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l. WsTEP

Celem niniejszego opracowania byta ocena Raportu o oddziatywaniu na srodowisko
planowanego przedsiewziecia polegajgcego na wydobywaniu wegla kamiennego wraz z
kopaling towarzyszgcq ze ztoza ,Brzezinka 3” oraz na budowie, prowadzeniu i likwidacji
zaktadu gorniczego ,Brzezinka 3”. W dalszej cze$ci oceny stosowany bedzie skrét ,,Raport
00S”. Raport ten wykonano w 2015 roku przez Zaktad Monitoringu Srodowiska Gtéwnego
Instytutu Goérniczego w Katowicach na zlecenie Brzezinka Sp. z 0.0. SKA z Warszawy, dalej
zwanej Inwestorem.

Dla wykonania niniejszej oceny analizowano dokumentacje i opracowania stanowigce
podstawe merytoryczna raportu O0S z ktérych najistotniejsze to:

— Dokumentacja geologiczna ztoza wegla kamiennego , Brzezinka 3” w kategorii ,B”
sporzadzona w 2014 roku; geolog dokumentujgcy: mgr inz. Ewa Siata. Wykonawca
dokumentacji byto Przedsiebiorstwo robdt geologiczno-wiertniczych sp. z o.0. z
Sosnowca.

— Analiza ustalen miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego miast
Mystowice, Jaworzno i Sosnowiec w granicach projektowanego OG i TG Brzezinka 3”
sporzgdzona w 2015 roku, autor lub firma nie podpisane.

Zamawiajacy dostarczyt Raport OOS wraz z zatacznikami oraz powyizej wymienione
dokumenty.

Zgodnie z Ustawg z dnia 3 paidziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o
Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko?, zatgcznikiem do wniosku o wydanie decyzji o $srodowiskowych
uwarunkowaniach planowane] inwestycji jest raport o oddziatywaniu planowanego
przedsiewziecia na srodowisko. Decyzja ta wraz z projektem zagospodarowania ztoza jest
istotnym elementem wniosku do Ministra Srodowiska o wydanie koncesji na wydobycie
kopaliny.

W niniejszej ocenie raportu O0S przedstawiono:

1. Wskazanie gdzie w Raporcie OOS opisane s3 zagrozenia zwfaszcza w kontekscie stanu
rozpoznania geologicznego i hydrogeologicznego;

Wskazanie czy Raport OOS przedstawia ocene ryzyk;

Uwagi do Raportu 00S;

Wariantowe rozwigzania zapewniajgce witasciwg ocene ryzyka geologicznego;
Ewentualne rekomendacje dalszych dziatan minimalizujgcych ryzyka i zapewniajace
dostep do informacji w trakcie prac przygotowawczych i wydobywczych oraz likwidacji
zaktadu gérniczego.

vk WwnN

1 Dz. U. z 2013 r., poz. 1235 tekst jednolity ze zmianami. Po wykonaniu Raportu w ustawie dokonano zmian
ujetych w tekscie jednolitym Dz.U. Z 2017 r. poz.1405. Zmiany te nastgpity pdzniej i nie mogg wptywac na zakres
tresci raportu.
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Il. OCENA FORMALNA ZAWARTOSCI RAPORTU W RELACIJI DO WYMAGAN PRAWNYCH

Raport 00S sktada sie z jednego tomu tekstowego liczacego tacznie 362 strony do
ktorego dofgczono 21 zatacznikdéw graficznych. W tekscie znajdujg sie 63 tabele, i 20
rysunkéw. Spis wykorzystanych publikacji i opracowan liczy 73 pozycje.

Autorzy Raportu OOS w czesci |, rozdz. 1 Podstawa prawna opracowania, przywotali
przepisy Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o Srodowisku i
jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko®, oraz Rozporzqdzenie Rady Ministréow z dnia 9 listopada 2010r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogqcych znaczqgco oddziatywaé na srodowisko®. Przywotana ustawa zawiera
szczegotowe zasady okreslania ryzyk przedsiewzie¢ pod wzgledem skali oddziatywania na
srodowisko. W rozdz.2 Cel i zakres opracowania autorzy informuja, ze: opracowujqc Raport
00S wykorzystano informacje zawarte w Projekcie Zagospodarowania Ztoza Wegla
Kamiennego , Brzezinka 3” na lata 2017 — 2050 opracowanym przez firme FABISOLA, ul.
Odrodzenia 46/1, 41 - 506 Chorzéw, Projekcie Zagospodarowania Ztoza Wegla Kamiennego
,Brzezinka 1” na lata 2013 — 2040 opracowanym przez Stowarzyszenie InZynierdw i Technikow
Gornictwa Oddziat Mystowice, Mystowice, 2013. Oba Projekty Zagospodarowania Ztoza nie
byty dostepne autorom niniejszego opracowania.

Powaznym mankamentem formalnym i merytorycznym Raportu OOS jest brak
dokumentacji hydrogeologicznej ztoza jako podstawy do jego sporzadzenia. Przywotujac
stwierdzenie ze str.74 Raportu 00S: Podstawq do okreslenia ilosci i jakosci wéd dotowych z
doptywu naturalnego do wyrobisk podziemnych, ztoza ,Brzezinka 3” sq ustalenia
,Dokumentacji geologicznej ztoza wegla kamiennego ,Brzezinka 3”, w ten sposéb
potwierdzono naruszenie przepisu art. 90 ustawy prawo geologiczne i gérnicze*. Raport 00S i
sporzadzenie PZZ musi by¢ poprzedzone wykonaniem dokumentacji hydrogeologicznej.
Prawo geologiczne i gdrnicze jednoznacznie definiuje ten obowigzek:

Art.90 ust. 1.Dokumentacje hydrogeologicznq sporzgdza sie w celu:
1) ustalenia zasobdw oraz wtasciwosci wod podziemnych;
2) okreslenia warunkow hydrogeologicznych zwiqzanych z zamierzonym:
a) wykonywaniem odwodnieri w celu wydobywania kopalin;

W cytacie z prawa geologicznego zwracam uwage na stowo ,zamierzonym” a wiec
dokumentacje hydrogeologiczng wykonuje sie na etapie planowania, czyli przed
sporzadzeniem dokumentéw stanowigcych zatacznik wniosku o koncesje wydobywczg. Dla
przypomnienia zafacznikami s Projekt Zagospodarowania Ztoza, decyzja o warunkach
srodowiskowych lokalizacji przedsiewziecia. Zakres i szczegétowosé dokumentacji
hydrogeologicznej okreslajg przepisy prawa, a jej zatwierdzenie nalezy do kompetencji
Ministra Srodowiska. Dokumentacja hydrogeologiczna ma kluczowe znaczenie dla

2 Dz.U.z2013 r, poz. 1235 tekst jednolity ze zmianami. Po wykonaniu Raportu w ustawie dokonano zmian
ujetych w tekscie jednolitym Dz.U. Z 2017 r. poz.1405.

3 Dz.U.z2010r., poz. 1397 z pdzniejszymi zmianami

4 Ustawa Prawo geologiczne i gérnicze, Tekst jednolity ogtoszony w Dz.U. 2015, poz.196
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szczegétowego rozpoznania warunkéw hydrogeologicznych ,w zwigzku z zamierzonym
odwodnieniem w celu wydobywania kopalin”. W swietle powyze] przytoczonych przepiséw
prawa dokumentacja geologiczna ztoza nie moze by¢ podstawa do okreslenia warunkow
hydrogeologicznych ztoza. Zwtaszcza, ze jednym 2z najpowainiejszych zagroien dla
srodowiska i obiektow budowlanych s3 wody podziemne. Szczegdétowe rozpoznanie
hydrogeologiczne ma kluczowe znaczenie dla okreslenia zagrozenia jakimi sg rozlegte stare
zroby zajmujace istotna cze$¢ planowanego terenu gérniczego (TG). Raport O0S lakonicznie
stwierdza na str.36, ze: ,Brak jest blizszych informacji o stanie zawodnienia tych zrobdéw”.
Ponadto, w sasiedztwie planowanego terenu gorniczego (TG) w wyniku zatopienia wyrobisk
gorniczych KWK , Niwka-Modrzejow” i ,Jan Kanty” powstaty ogromne zbiorniki wodne. |
wreszcie jak stwierdzono w dokumentacji geologicznej ztoza (str. 86): ,Szczegdtowa
prognozowana mineralizacja wod i fadunki jondw Cl+SO4, zostanie okreslona w
dokumentacji hydrogeologicznej”. Czyzby problem mineralizacji wdd podziemnych
odprowadzanych do wdéd powierzchniowych nie miat zwigzku z oddziatywaniem na
Srodowisko ? Dlaczego pominieto problem radionukliddw w wodach podziemnych ? Na
jakim etapie postepowania o koncesje wydobywczg zostanie sporzadzona dokumentacja
hydrogeologiczna ? Z wiedzy autora opinii wynika, ze wniosek o koncesje wydobywczg zostat
ztozony do Ministra Srodowiska w | pétroczu 2017 roku, ale dokumentacji hydrogeologicznej
nadal nie sporzadzono. Autorzy dokumentacji geologicznej na str.77 stwierdzaja, iz ,Z racji
stabego rozpoznania ztoza ,Brzezinka 3” nie moina wykluczyé, Zze pozostate uskoki
wystepujace w ztozu s3 wodonosne. Wobec powyzszych argumentéw, powazne watpliwosci
moze budzi¢ wartos¢ Projektu Zagospodarowania Ztoza stanowigcego podstawe do
sporzadzenia Raportu OOS bez rozpoznania warunkéw hydrogeologicznych ztoza w formie
wymaganej prawem, czyli dokumentacji hydrogeologicznej. Niewystarczajgce rozpoznanie
hydrogeologiczne poddaje w watpliwosé czy Raport 00S mégt wyczerpujaco okresli¢
negatywne oddziatywanie na ludno$¢, sSrodowisko i obiekty budowlane.

Zasadniczo zakres Raportu OOS wyrazony w spisie rozdziatéw jest zgodny z art.66
powyzej przywotanej Ustawy, lecz tres¢ poszczegdlnych rozdziatdw powinna umozliwiaé¢
wyczerpujacy analize kryteriow wymienionych w art. 62 ust. 1. W dalszej czesci oceny jej
autor postara sie wykazaé szczegétowo na ile wyczerpujagco Raport 00S wypetnia
poszczegdlne zobowigzania ustawowe i dostarcza informacji, ktére daja petny obraz
mozliwych oddziatywan planowanej eksploatacji na srodowisko, a tym samym ujawnia
zakres mozliwych zagrozen dla ludnosci, przyrody i zasobéw materialnych.

I1l. OCENA POPRAWNOSCI IDENTYFIKAC) W RAPORCIE OOS RYZYK | WPEYWU NA SRODOWISKO

111.1 IDENTYFIKACIA MOZLIWEGO BEZPOSREDNIEGO | POSREDNIEGO ODDZIALYWANIA PRZEDSIEWZIECIA NA
SRODOWISKO ORAZ LUDNOSC, W TYM ZDROWIE | WARUNKI ZYCIA LUDZI, DOBRA MATERIALNE, ZABYTKI KRAJOBRAZ

Skutki wydobywania wegla kamiennego na Gérnym Slasku od ponad 200 lat sg bardzo
dobrze rozpoznane i zbadane. Powszechny w drugiej potowie XX i XXI wieku Scianowy system
eksploatacji z likwidacja wyrobisk na zawat powoduje rozlegte i znaczace skutki dla ludnosci i
ich mienie, infrastruktury, obiektéw budowlanych, srodowiska naturalnego w tym przyrody
ozywionej i nieozywionej, oraz zasobéw wodnych. Powstajgce rozlegte niecki osiadan, sto
kilkadziesigt hatd odpadéw wydobywczych (ponad 500 min ton odpaddw) zmienity krajobraz,
sie€ rzeczng i wptywajg na jakosc i zasoby wdd podziemnych.



Do bezposrednich i najbardziej uciazliwych oddziatywan gérnictwa podziemnego na
ludnosc¢ i Srodowisko zaliczy¢ nalezy:

— deformacje ciggte (obnizenia powierzchni, niecki osiadan, podtopienia i zalewiska) i
nieciggte powierzchni (szczeliny, leje zapadliskowe);

— wstrzasy gornicze;

— powstanie leja depresyjnego w poziomach wodonosnych wskutek odwadniania gérotworu;

- obnizenie zwierciadta pierwszego poziomu wodono$nego co powoduje zaniki
powierzchniowych ciekdw i podmoktosci;

— zanieczyszczenie wod powierzchniowych zrzutami silnie zmineralizowanymi wodami
podziemnymi.

Do posrednich oddziatywan gérnictwa podziemnego na ludnosc i Srodowisko naleia:

— emisje gazowe i pytowe powodujgce zanieczyszczenia powietrza;

— emisje gazéw cieplarnianych powodujgce zmiany klimatyczne ujawniajace sie w
dtugoletnich przedziatach czasu;

— wytwarzanie na obszarze GZW 20 — 30 mIn ton rocznie odpaddéw wydobywczych w okresie
eksploatacji wegla.

Szczegdlnego znaczenia nabiera wnikliwa analiza mozliwych oddziatywan eksploatacji
gorniczej na obszarach gesto zasiedlonych, z rozwinietg infrastrukturg przemystowg i
transportowg. Takim obszarem jest planowany teren goérniczy ,Brzezinka 3”. Planowany
obszar gérniczy potozony jest w potudniowej i wschodniej cze$ci miasta Mystowice na terenie
osiedli: Powstaricdw Slaskich, Zawadzkiego oraz w dzielnicach Brzeczkowice, Brzezinka,
Kosztowy, Larysz i Hajdowizna. Na niewielkim planowanym obszarze gérniczym o powierzchni
7,272 km? skupione jest budownictwo mieszkaniowe zaréwno jednorodzinne (Stupna,
Kosztowy) jak i wielopietrowe bloki mieszkalne w dzielnicy Brzeczkowice potozonej we
wschodniej czesci planowanego obszaru gorniczego. Znaczg czes¢ powierzchni terenu zajmuja
strategiczne ciggi komunikacyjne jak: Wschodnia Obwodnica GOP (S1), odcinek autostrady
Krakdéw-Wroctaw (A4), linia kolejowa Mystowice — Oswiecim, linia kolejowa Katowice-Krakow.
Wzdtuz drogi ekspresowej S-1 usytuowane sg wielkopowierzchniowe obiekty przemystowe
firmy Panattoni Park Mystowice oraz firma spedycyjno-transportowa Transgér S.A. Pozostate
tereny, pokryte sg lasami (2,04 km?), oraz tgkami i polami uprawnymi (2,31 km?). Jak to
okreélono w Raporcie OOS (str.229): Powierzchnia (zfoza) w jego rejonie w znacznej czesci
zostata zabudowana obiektami nieprzystosowanymi do przenoszenia wpfywow
eksploatacji gorniczej. W szczegdlnosci w kilku ostatnich dziesiecioleciach rozwdj tego
obszaru w znacznym stopniu ograniczyt mozliwosci prowadzenia racjonalnej gospodarki
ztozem.

Deformacje ciggte powstajg na wszystkich terenach podziemnego wydobycia wegla
kamiennego. Roczne tempo tworzenia tego rodzaju deformacji jest bardzo rézne i oprocz
czynnikow geologicznych w duzej mierze zalezy od stosowanego systemu eksploatacji (na
podsadzke — mate, na zawat — znacznie wieksze). Maksymalne wartosci osiadania powierzchni
terenu osiggajg od 0,5 m do ponad 1 metra rocznie; na ogét sg to jednak mniejsze wartosci —
rzedu kilkunastu centymetréw rocznie. W czasie wieloletniej eksploatacji powstajg na
obszarach goérniczych rozlegte obnizenia. Czesto powodujg one zmiany stosunkéw wodnych
na powierzchni, podtopienia i zabagnienia terenu oraz powstawanie zalewisk. Takie tez
procesy zachodzi¢ bedg w czasie wydobycia wegla, oraz przez wiele lat po zakorczeniu
wydobycia na obszarze ,Brzezinki 3”.



Raport O0S w czeéci 5 Opis analizowanych wariantéw...omawia i analizuje
ekonomiczne, spoteczne i sSrodowiskowe skutki trzech wariantow planowanej eksploatacji. W
najwiekszym skrécie; w wariancie 1 wykorzystana by byta najwieksza czes¢ ztoza, lecz wydatki
na prace zabezpieczajace przed szkodami gérniczymi bytyby znaczne, zwtaszcza w obszarach
zagrozenia deformacjami nieciggtymi. W wariancie 3 straty w zasobach przemystowych
bytyby wieksze, lecz koszty profilaktyki i naprawy szkdd goérniczych beda znaczagco mniejsze.
Zdaniem autoréw Raportu OOS wariant 3 spowoduje najmniejsze straty w $rodowisku
przyrodniczym. Uznano, iz wariant 3 jest najkorzystniejszy ekonomicznie i srodowiskowo
(ograniczenie wydatkéw na profilaktyke i usuwanie szkéd). W tym wariancie w celu
ograniczenia wptywow eksploatacji proponuje sie zwiekszenie szerokosci filarow do 30 m
pozostawianych pomiedzy chodnikami eksploatacyjnymi zwtaszcza pod obiektami
infrastruktury strategicznej, obiektami przemystowymi, i osiedlami mieszkaniowymi.

Dla okreslenia prognozowanych deformacji ciggtych (obnizen powierzchni) wskutek
planowanej eksploatacji wegla kamiennego wedtug wariantu 3, w obrebie ztoza ,Brzezinka 3”
podstawowe znaczenie ma analiza zatacznika 13.1 do Raportu OOS opracowanego przez
Zaktad Ochrony Powierzchni i Obiektéw Budowlanych GIG. Wigkszos¢ (6,26 km?)
planowanego terenu goérniczego o powierzchni 12,29 km? objeta bedzie wptywami ,1”
kategorii. Pozostatg czes¢ zakwalifikowano do kategorii ,,0”. Zgodnie z instrukcjg Gtéwnego
Instytutu Gornictwa granice wplywoéw istotnych ze wzgledu na ochrone obiektéw
budowlanych wyznaczajg wartosci graniczne wskaznikéw deformacji powierzchni pomiedzy 0
a | kategorig terenu gérniczego. Wptywy istotne, to takie, ktére sg rozpatrywane ze wzgledu
na ochrone obiektéw budowlanych. Poza ich zasiegiem nie mozna wykluczy¢ niekorzystnego
wptywu na obiekty w ztym stanie technicznym oraz obiekty o szczegélnym znaczeniu z
uwagi na ich wartos¢ uzytkowaq lub architektoniczna.

W Mystowicach niekorzystne wptywy z eksploatacji ztoza ,Brzezinka 3” bede sie
ujawnia¢ w dzielnicach: Brzeczkowice, Brzezinka, Kosztowy, Larysz i Hajdowizna.

Maksymalne wartosci obnizenia powierzchni (0,47 m) powstang w rejonie osiedla
Powstaricdw Slaskich®, w obszarze pomiedzy autostradg A4 i bazg logistyczng Panattoni Park
(0,48 m), oraz w dzielnicy Kosztowy na potudnie od bazy Panattoni (0,35 m). Jak zapewniajg
autorzy Raportu OOS (str. 251): Prognozowane nachylenia i odksztafcenia kwalifikujq
powierzchnie do O i | kategorii terendw gorniczych. Maksymalne prognozowane wartosci
wskaZnikow deformacji sq mniejsze od pofowy wartosci dopuszczalnych dla tej kategorii. Na
terenie goérniczym | kategorii nizszg kategorie odpornosci maja tylko obiekty o kategorii O.
Obiekty o zerowej odpornosci mogg by¢ zagrozone a ich uzytkowanie moze by¢ ucigzliwe. Jak
stwierdza Raport OOS na str. 265: Znaczna czesé¢ obiektéw budowlanych, potozonych w
zasiegu projektowanej eksploatacji gorniczej w ztozu Brzezinka 3, byta wznoszona bez
odpowiednich zabezpieczen. Niestety, Inwestor nie przeprowadzit inwentaryzacji odpornosci
obiektéw budowlanych na przewidywanym terenie gérniczym. Potwierdza to Raport 0O0S
na str. 248: ..bezpieczeristwo obiektow nalezy sprawdzi¢®, i dalej na str. 249:
...szczegotowych badan bedq wymagaty obiekty Panattoni Park Mystowice i Medicare. Ze
wzgledu na ich wymiary i funkcje a takze brak przystosowania konstrukcji do przenoszenia
deformacji podtfoza nie mozina wykluczyé, ze wymogi ich ochrony sq szczegdlne. Wedtug

5 Zgodnie z informacja w Raporcie 0O0S str. 265: Zabezpieczenia na Ill kategorie deformacji posiadajg budynki
Mystowickiej Spétdzielni Mieszkaniowej, zlokalizowane na osiedlu Powstaricow Slgskich.

6 Wszystkie podkreslenia w cytatach pochodza od autora opinii.
7



wytycznych Wyzszego Urzedu Gorniczego w fazie sporzadzania planu ruchu zaktadu
gorniczego budynki wymagajace szczegélnej ochrony oraz budynki o kategorii odpornosci
nizszej o dwie kategorie od kategorii terenu gorniczego muszg by¢ przedmiotem
szczegotowych analiz.

Planowany teren gorniczy ,,Brzezinka 3” pokrywa sie czesciowo z terenami gorniczymi
»,Brzezinka 1”, ,,Mystowice”, ,Wesota II”. Ponadto, przy zachodniej granicy ztoza ,Brzezinka 3”
do 2020 roku bedzie prowadzona eksploatacja poktadu 510. W ztozu ,Mystowice”
zaprojektowano Sciany w rejonie ulic Laryskiej i Pukowca (w dzielnicy Larysz) oraz ulicy PCK
w dzielnicy Krasowy. Eksploatacja w ztozu ,Mystowice” sasiaduje z czescig zachodnig i
potudniowo — zachodnig ztoza ,Brzezinka 3”. Raport O0S tak formutuje skutki (str.291): Jej
wplywy ujawniq sie rowniez w zachodniej czesci projektowanego Terenu GOrniczego
,Brzezinka 3” przed podjeciem rozpatrywanej eksploatacji w zachodniej czesci zfoza
,Brzezinka 3”. W strefie kumulacji oddziatywania po zakoriczeniu deformacji powierzchni
spowodowanych eksploatacjq KHW S.A.(obecnie PGG SA — dopisek autora) bedq nastepowaty
okresy uspokojenia, ktore w zaleznosci od rejonu bedq wynosi¢ od dwdch do prawie
dwudziestu lat.

W strefie kumulacji oddziatywania eksploatacji (Raport 0O0S, zat.21.1) po zachodniej
stronie planowanego obszaru goérniczego ,Brzezinka 3”, gdzie naktadajg sie tereny gornicze
KWK ,,Mystowice — Wesota” z prognozowanym terenem gorniczym ,,Brzezinka 3” w obszarze
sumowania sie wptywdéw obnizenia bedg wynosié (Raport 00S, str.292):

—do 0,24 m — w rejonie potnocno — zachodniego fragmentu granicy projektowanego terenu
gorniczego ,,Brzezinka 3”, na zachdd od wiaduktu w ciggu autostrady A4 nad linig kolejowg
Katowice — Oswiecim,

—do 0,68 m — w rejonie zachodniego fragmentu prognozowanej granicy terenu gorniczego,
na zachod od ulicy Fabrycznej,

—do 0,68 m — w rejonie potudniowo - zachodniego fragmentu granicy terenu gorniczego, na
zachad od linii kolejowej Katowice — Oswiecim, na odcinku pomiedzy ulicami W. Kubicy i A.
Zielnioka.

Biorgc pod uwage, Ze granice projektowanego Terenu Gorniczego ,Brzezinka 3” stanowi
izolinia obnizert 0,02 m, mozna stwierdzi¢, Zze sumaryczne maksymalne osiadania bedq w
tych rejonach wynosic odpowiednio 0,26 m, 0,70 m i 0,70 m.

Znacznie powazniejszym  problemem dla mieszkancéw osiedla domkéw
jednorodzinnych w dzielnicy Kosztowy, wzdtuz ul.Dzidbka, i Srodowiska naturalnego w
obszarze potozonym na potudnie od ul.Dzidbka, bedzie planowana eksploatacja poktadéw
301 i 304/2 ze ztoza ,Brzezinka 1”. W zafaczniku 21.1 do Raportu OOS w potudniowo-
wschodniej czesci prognozowanego terenu gorniczego ,Brzezinka 3” nakreslono
prognozowang niecke osiadania wskutek eksploatacji ztoza ,,Brzezinka 1”, ktdra powstataby
wskutek realizacji wydobycia w wariancie | (zarzuconym przez Tauron Wydobycie SA). Znaczne
deformacje powierzchni, duzy gradient nachylenia powierzchni terenu pod dos¢ gesta
zabudowag mieszkalng, na wskutek interwencji wtadz miasta Mystowice inwestor zdecydowat
sie na wariant Il eksploatacji polegajacy na odsunieciu pola eksploatacyjnego od zabudowy
ul. Dziébka ku potudniowi zmniejszajgc lub nawet eliminujgc negatywne oddziatywanie na jej
zabudowe. W wyniku oddziatywania eksploatacji w ztozu ,Brzezinka 1” w granicach



projektowanego Terenu Goérniczego ,Brzezinka 3” powierzchnia obnizy sie (Raport OOS,
str.292):

—do 2,20 m — w rejonie wschodniego fragmentu prognozowanej granicy terenu gorniczego,
na terenach lesnych, rozciggajgcych sie pomiedzy Przemszq a autostradg, w rejonie
Wysokiego Brzegu,

—do 3,95 m — w rejonie potudniowo - wschodniego fragmentu granicy terenu gorniczego, na
terenach lesnych, na potudniowy wschdd od obiektow bazy logistycznej Panattoni Park
Mystowice.

Sumaryczne maksymalne osiadania bedq w tych rejonach wynosic¢ odpowiednio 2,22 m i 3,97
m.

Wskutek obnizen powierzchni terenu mogg pojawic sie podtopienia i zalewiska, co
potwierdza Raport O0S na str. 267: Mogq wystqgpic¢ lokalne zmiany warunkéw wodnych,
majgce stosunkowo niewielki wptyw na ksztattowanie ekosystemow wodnych. Zmiany te bedg
wystepowaty w dfugich odstepach czasowych. Jednakze nawet niewielkie zmiany w
uksztattowaniu terenu, spowodowane eksploatacjq gdrniczq mogq przyczyni¢ sie do
pojawienia lokalnych zalewisk prowadzqcych do zwiekszenia populacji ptazéw i gadow
wystepujgcych na tym terenie, a szczegdlnosci do wzrostu lokalnej populacji entomofauny.
Tak wiec zmiana poziomu wod gruntowych bedzie prowadzi¢ do polepszenia lub pogorszenia
dobrostanu przyrody. Niestety, wéréd zatacznikéw do Raportu OOS nie ma mapy lokalizacji
potencjalnych podtopien i zalewisk. Dla identyfikacji potencjalnych obszaréw zalewisk i
podtopien, kluczowe jest sporzadzenie mapy zawierajgcej prognozowang sumaryczng
wielkos¢ osiadania powierzchni, gtebokos¢ wystepowania | poziomu wéd podziemnych, wraz
z charakterystyka przepuszczalnosci osadéw czwartorzedowych, a takze charakterystyka
osadow podscielajgcych wodonosiec | poziomu wodonosnego.

Problem zalewisk i podtopien to nie tylko ,korzys¢ dla wilgotnych ekosystemoéw” jak
chcieliby to postrzega¢ autorzy Raportu O0S, ale powazny problem geologiczno — inzynierski.
Naruszenie pierwszego poziomu wodonosnego wskutek osiadania powierzchni moze
powodowacd szereg bardzo niekorzystnych proceséw pogarszajgcych spoisto$é gruntéw a
tym samym warunki posadowienia obiektéw budowlanych’. Skutkiem wzglednego
podniesienia poziomu wdd gruntowych moze byc¢:

— sufozja mechaniczna, polegajaca na wymywaniu przez filtrujgca wode drobnych
ziaren i czastek ilastych spomiedzy grubszych ziaren gruntu, co moze prowadzi¢ do
deformacji powierzchni w formie obnizen, zapadlisk, wyrw i lejéw;

— uptynnienie gruntu, czyli zniszczenie struktury i stabilnosci gruntu oraz wymywanie go
w catej masie, co prowadzi do utraty nosnosci gruntu i obnizenia powierzchni.

Powyisze procesy wywotane wzglednym podniesieniem | poziomu wodonosnego stanowia
powaine zagrozenie dla statecznosci obiektow budowlanych (budynkéw mieszkalnych,
uzytecznosci publicznej, ustugowej, handlowej i gospodarczej, sieci gazowych, wodociggowo
— kanalizacyjnej, energetycznej) na powierzchni, i jest zagrozeniem dla oséb uzytkujgcych te
obiekty. Powainym mankamentem Raportu OOS jest brak zatacznika graficznego
wyznaczajgcego prognozowane obszary podtopien.

7 Frolik A., Rogoz M., Staszewski B.: Zasady prognozowania zmian warunkéw wodnogruntowych i ich wptyw na
podtoze obiektéw budowlanych. PBZ - 016 - 06. Gtoéwny Instytut Gérnictwa. Katowice, 1986
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Dokumentacja geologiczna ztoza ,Brzezinka 3” w czesSci hydrogeologicznej (str.63) tak
charakteryzuje poziomy wodonos$ne czwartorzedu: Pierwszy poziom wodonosny wystepuje
wsrod utwordéw gornej serii piaszczysto — zwirowej, rozciggajgcej sie na catym omawianym
obszarze. Zwierciadto wody ksztaftuje sie na gtebokosci od 0,0 do 2,8 m ppt i ma charakter
swobodny. Drugi poziom wodonosny stanowiq piaski i zwiry dolnej serii piaszczystej
zalegajgcej w potnocnej czesci pradoliny o migZzszosci 10 - 20 m. Jest to poziom o napietym
zwierciadle, ustalonym na gtebokosci 7 - 8 m od poziomu terenu. Poziom ten ma kontakt
hydrauliczny z poziomem pierwszym w miejscach, gdzie warstwa ilasta wyklinowuje sie.

Deformacje nieciggte na powierzchni terenu pojawiajg sie w sposéb gwattowny
potaczony z wstrzgsami, tagpaniami, sg wyjatkowo szkodliwe i niebezpieczne zwtaszcza, ze sg
trudne do prognozowania. Deformacje te charakteryzujg sie nieregularnym przebiegiem,
powodujg uszkodzenia budynkdéw, obiektdw przemystowych, szlakéw komunikacyjnych itp.
Szczegdlnie zagrozone nimi sg rejony, gdzie prowadzono eksploatacje z zawatem stropu
wyrobiska oraz obszary ptytkiej eksploatacji. ,,Deformacje nieciggte, w odrdznieniu od
ciggtych, majq zasieg lokalny, nie towarzyszq kazdej eksploatacji i mogqg wystepowac
zarowno w trakcie eksploatacji, jak i kilkadziesigt a nawet sto lat po niej. Stanowiq duze
zagrozenie nie tylko ze wzgledu na swq forme, ale i dlatego, ze ich wystgpienie nie jest
poprzedzone zadnymi oznakami, a ich przebieg jest bardzo szybki (najczesciej nagty).”
(0.Kaszowska®).

Obszary zagrozone tego typu deformacjami znajdujg sie w rejonach starych, ptytkich
zrobow gérniczych. W latach 1810 — 1931 eksploatowano wegiel z ptytko lezgcych poktadow
wegla (do 210 m ppt). Znaczna czes¢ zrobdw nie przekraczata gtebokosci 80 m ppt. Lokalizacje
tych wyrobisk ilustruje zat.10 do Raportu OOS. Wszystkie parcele o numeracji 1-8 stanowia
potencjalne zagrozenie dla obiektéw budowlanych na powierzchni. Szczegélnie zagrozonymi
terenami jest wschodnia czes$¢ parceli 4 potozona pod pétnocnga czescig osiedla Powstancow
Slaskich, aczkolwiek w zlikwidowanej juz kopalni ,Jan Kanty” stosowano podsadzke
hydrauliczng, co zmniejsza, lecz nie eliminuje ryzyka powstawania zapadlisk. Zagrozona
powstawaniem lejéw, zapadlisk i liniowych deformacji jest takze potudniowa czes¢ osiedla
Zawadzkiego zlokalizowana nad parcelg 8, gdzie w XIX wieku eksploatowano pokfad 212 na
gtebokosci 5 do 40 m ppt. Przeprowadzona w Raporcie O0S ocena zagrozenia deformacjami
nieciggtymi (str.242), ma charakter rozwazan teoretycznych, gdyz nie popartych
szczegdtowymi  badaniami  geologicznymi, geofizycznymi i ustaleniem  warunkéw
hydrogeologicznych, ktére majg kluczowe znaczenie dla okreslenia ryzyka wystgpienia
deformacji nieciagtych. Przyznaja to autorzy Raportu OOS (str. 242): Istotnym elementem
oceny zagrozenia powierzchni jest ocena warunkow hydrogeologicznych, zawodnienia
zrobow. A takze (str. 244). ...warunkiem prowadzenia eksploatacji w ramach uzyskanej
koncesji powinno byc¢ przeprowadzenie oceny koniecznosci wykonania badan stanu
gorotworu z uwagi na mozliwe zagrozenie deformacjami nieciggtymi. Trudno sie zgodzi¢ z
takim tokiem rozumowania; szczegdétowe badania robi¢ sie bedzie, lub nie, po uzyskaniu
koncesji na wydobycie. A moze ze wzgledu na skale zagrozenia dla ludnosci i obiektéow
strategicznych nalezatoby zaniechaé eksploatacji podziemnej ? Raport 00S jest kluczowym
dokumentem okreslajagcym wszelkie oddziatywania i zagrozenia dla ludnosci i na wszystkie
elementy $rodowiska i zgodnie z art.66 ust.1 ustawy o udostepnieniu informacji...° Raport o
oddziatywaniu przedsiewziecia na Srodowisko powinien zawierac informacje umozliwiajqgce

8 0. Kaszowska, Wptyw podziemnej eksploatacji gérniczej na powierzchnie terenu. Problemy Ekologii, vol. 11, nr
1, styczen-luty, Katowice,2007
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analize kryteriow wymienionych w art. 62 ust. 1...Trudno znalezé¢ uzasadnienie prawne i
logiczne dla okreslania w Raporcie 00S kierunkéw przysztych badan dla identyfikacji
zagrozen, zwtaszcza po uzyskaniu koncesji wydobywczej.

W Raporcie 00S$ w rozdz.1.3.3 Przewidywane emisje w fazie budowy i eksploatacji w
dos¢ ogdlnie opisano emisje zorganizowang i niezorganizowang. Jednakze w szczegodtach
pojawia sie szereg zastrzezen. Metodyka i podstawy obliczen sg opisane bardzo skrétowo i
niekonsekwentnie. Dla przyktadu, w fazie budowy i eksploatacji w ogdle nie obliczono
wielkosci stezen maksymalnych pytéw zawieszonych PM10 i PM2,5 w ramach emisji
niezorganizowanej. W fazie budowy wsrdd podanych standardowych zanieczyszczen z pracy
kotéw weglowych 150 i 100 kW (emisja zorganizowana) nie podano wielkosci emisji PM10 i
PM2,5 (str.66), ale juz dla etapu eksploatacji w tab.1.15 znajduje sie informacja o emisji PM10
o wielkosci stezet maksymalnych 4,7 ug/m? i identycznej wielkosci stezeh maksymalnych dla
PM2,5. Podane w tab.1.15 wielkosci stezen dopuszczalnych sg catkowicie niezgodne z
regulacjami prawnymi®®. Otz Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z 2012 roku nie okre$la 1-
godzinnych stezeh dopuszczalnych (D;) dla PM10 a jedynie 24-godzinne na poziomie 50 ug/m?
i Srednioroczne na poziomie 40 ug/m?. Podobnie dla PM2,5 prawo nie ustala dopuszczalnych
stezen 1-godzinnych i 24-godzinnych a dopuszczalne stezenia ustala sie dla okresu rocznego
na poziomie 25 ug/m?* do 2020 roku i 20 ug/m? po 2020 roku.

Dla poprawnej oceny zagrozenia dla ludzi obliczone w Raporcie 00S maksymalne
stezenia pytéw PM10 i PM2,5 winny byé obliczone w odniesieniu do poziomoéw
dopuszczalnych ustalonych prawem, czyli dla PM10 24-godzinne stezenie a dla PM2,5
Srednioroczne. Zgodnie z obowigzujgcymi od 12.11.2015 r. zapisami Ustawy Prawo ochrony
$rodowiska' jesli tto lokalne dopuszczalnych stezen rocznych pytu zawieszonego PM2,5 jest
rowne lub wyisze od sredniorocznego poziomu dopuszczalnego to nie jest moiliwe
wprowadzanie do powietrza z nowych inwestycji nawet znikomych ilosci tych pytéw, a na
Inwestorze cigzy obowigzek wdrozenia dziatan kompensujacych emisje pylu PM2,5 na
obszarze realizowanego przedsiewziecia jeszcze przed rozpoczeciem eksploatacji kopalni. To
oznacza koniecznos¢ uruchomienia postepowania kompensujgcego emisje ze wzgledu na te
substancje na etapie ubiegania sie Inwestora o pozwolenie na wprowadzanie pytéw i gazéw
do powietrza z emitoréw punktowych kopalni. Inwestor w opiniowanym Raporcie OOS nie
ustalit we wtasciwych organach realizujacych monitoring powietrza tta lokalnego PM2,5.

Emisje pytow zawieszonych PM10 i PM2,5 o wielkosciach czastek kilkukrotnie
mniejszych od grubosci wiosa ludzkiego s szczegdlnie grozne dla zdrowia ludzkiego i nie
powinny byé pomijane czy ogélnikowo traktowane w raportach 00S.

Autor opinii, analizujac trzeci juz Raport OOS autorstwa Zaktadu Monitoringu
Srodowiska GIG jest zdumiony powtarzajaca sie treécig rozdziatu 7.2.2 Wptyw uruchomienia
planowanego przedsiewziecia na klimat, ktéra jest bardzo skrotowa (10 linijek tekstu),
ogélnikowa (brak obliczed emisji gazdéw cieplarnianych) a wiec nieadekwatna do tresci
przepisu (art.66 ust.1 pkt 6 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,

9 Dz. U.z 2013 r,, poz. 1235 tekst jednolity ze zmianami.

10 Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie poziomdw niektérych substancji w
powietrzu. Dz. U z 2012 r., poz. 1031

11 Ustawa z dnia 10 wrze$nia 2015 r. o zmianie ustawy - Prawo ochrony $rodowiska. Dz. U. z 12 pazdziernika
2015 r. poz. 1593
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udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko),
ktéry moéwi: okreslenie przewidywanego oddziatywania analizowanych wariantow na
srodowisko, w tym rowniez w przypadku wystgpienia powaznej awarii przemystowej i
katastrofy naturalnej i budowlanej, na klimat, w tym emisje gazow cieplarnianych i
oddziatywania istotne z punktu widzenia dostosowania do zmian klimatu... A zatem zgodnie z
prawem winny by¢ obliczone wielkosci rocznej emisji gazéw cieplarnianych tj. dwutlenku
wegla, i metanu niezaleznie, czy sg ,znikomo mate czy nieistotne”. W Raporcie O0S nie
powinny sie znalez¢ sformutowania (str.263) w rodzaju: Wprowadzanie metanu do powietrza
ma — jak sie uwaza - wptyw na zmiany klimatu. Polska ratyfikowata konwencje klimatyczng i
sktada do ONZ sprawozdania o emisji gazéw cieplarnianych? w tym metanu z kopalh
czynnych i nieczynnych. Zgodnie z dokumentacjg geologiczng ztoza ,Brzezinka 3” Srednia
metanowo$¢ poktadu 510 waha sie od 1,471 do 4,231 m? CH,/Mg ..., stosujac wytyczne IPCC
zawarte w aktualnym sprawozdaniu w tab.3.3.1 [op.cit.] to samoistna sumaryczna emisja
metanu z planowanego przedsiewziecia do atmosfery wyniesie 17,8 min m?/rok.

111.2 IDENTYFIKACJA RYZYKA WYSTAPIENIA POWAZNYCH AWARII ORAZ KATASTROF NATURALNYCH | BUDOWLANYCH

Wstrzasy gorotworu w potgczeniu z deformacjami ciggtymi niewatpliwie beda
Zzrédtem zagrozen dla zabudowan i infrastruktury liniowej. Nawet wstrzasy o niewielkiej
magnitudzie, stabo wyczuwalne przez ludzi beda zrédtem dyskomfortu psychicznego. Warto
w tym miejscu przypomniec¢ skutki wstrzagsow w zaleznosci od ich magnitudy. Wedtug
klasyfikacji GIG stosowanej od lat, zgodnie z opisem intensywnosci skali*® wyréznia sie 5
stopni od 0 do IV kategorii. Ponizej przytoczono tylko najstabsze kategorie wstrzgséw i ich
skutki:

Stopien 0 (stabo zauwazalne)

Odd:ziatywanie drgan na budynki: budynki zaréwno w dobrym stanie technicznym, jak
rowniez o duZym naturalnym zuzyciu i w ztym stanie technicznym drgania catkowicie
nieszkodliwe dla wszystkich elementow konstrukcyjnych oraz niekonstrukcyjnych budynkow,
drgania nie powodujgce powiekszania sie uszkodzen istniejgcych w budynkach.

Odd:ziatywanie drgan na liniowe obiekty infrastruktury podziemnej:
Drgania nieszkodliwe dla liniowych obiektow podziemnej infrastruktury techniczne;.
Odczuwalnosé drgan przez ludzi: Znikoma / staba

Wstrzgsy lokalizujgce sie w dolnej czesci stopnia 0 sq praktycznie nieodczuwalne przez
ludzi. Wstrzgsy lokalizujgce sie w gdrnej strefie stopnia 0 sq stabo odczuwalne przez ludzi
znajdujgcych sie w budynkach. Parametry drgan od wstrzgsow w budynkach sq
porownywalne z poziomem lokalnych drgan wywotywanym przez codzienng aktywnosc
Zyciowq (poruszanie sie po mieszkaniu, zamykanie drzwi, wiercenie w Scianach itp.)
a parametry drgan gruntu sq porownywalne z poziomem drgani wywofywanych ruchem
pojazddéw. Dla silnych wstrzgsow z duzej odlegtosci epicentralnej, odczucia przypominajg
lekkie kotysanie w kierunku poziomym.

Ucigzliwos¢: Nieodczuwalna

Wstrzgsy | stopnia (odczuwalne przez ludzi, zauwazalne i silne). Drgania wywotane
wstrzgsami ze strefy epicentralnej (pod budynkiem) sq odczuwalne w budynku jak uderzenie

12 Poland’s National Inventory report 2018. KOBIZIiE, Warszawa

13 Podano za http://www.grss.gig.eu/pl/a45/GS|/
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od spodu. Mogq by¢ odczuwalne drgania - podobne do wywofywanych przejezdzajgcq
ciezarowkq. Drgania wywotane silnymi wstrzqgsami z dalszej odlegtosci od budynku, wywotujg
lekkie kotysanie catego budynku. Wstrzgsy mogq byc silnie odczuwalne, przez ludzi
znajdujgcych sie w czasie wstrzqsu w budynkach na wyziszych pietrach oraz srednio
odczuwalne gdy wstrzgs miesci sie w dolnych wartosciach stopnia I. Niektdrzy ludzie budzg sie
jesli wstrzgs wystgpi w nocy. Talerze i naczynia mogq drgac i brzeczec¢. Wiszqgce przedmioty
mogq zaczqc sie kotysac. Otwarte okna i drzwi mogq sie same zamykac. W pojedynczych
przypadkach mato stabilne drobne i lekkie przedmioty oraz ozdoby mogq sie przewrdcic (np.:
smukte figurki ustawione na podtkach, wysokie - mato stabilne wazony itp.). Niewielu ludzi
znajdujqgcych sie na zewngtrz budynku odczuwa wstrzgs.

Stopien Il (intensyfikacja istniejgcych uszkodzen)
Oddziatywanie drgan na budynki:
Budynki o dobrym stanie technicznym:

* Drgania catkowicie nieszkodliwe dla wszystkich elementdw konstrukcyjnych oraz
nieuszkodzonych elementdw niekonstrukcyjnych budynkdw.

* Drgania (szczegdlnie w gdrnym zakresie stopnia Il) w pojedynczych przypadkach mogq
powodowac nieznaczne powiekszanie sie (przyrost) juz istniejgcych w budynkach
uszkodzen elementdw niekonstrukcyjnych, tj.:

. wydtuzenie zarysowan i pekniec,

*

odpadanie niewielkich fragmentdow odspojonych tynkow wewnetrznych i
zewnetrznych,

odspajanie stabo przyklejonych ptytek ceramicznych,
odpadanie fragmentdw uszkodzonych gzymsow oraz stabo umocowanych sterczyn,
intensywniejsze poluzowania cegiet komindw murowych,

intensywniejsze poluzowania dachdwek do ich obsuwania sie wtgcznie,

intensyfikacje zarysowan na stykach elementow konstrukcyjnych (np. sciana-strop
w budynkach prefabrykowanych), zwtaszcza wykonanych z réznych materiatow

budowlanych,

® & 6 6 & o o o

intensyfikacje zarysowan na stykach wadliwie wykonanych oktadzin z ptyt gipsowo-
kartonowych.

Budynki o duzym naturalnym zuzyciu i w ztym stanie technicznym:

. Drgania catkowicie nieszkodliwe dla wszystkich nieuszkodzonych elementow
konstrukcyjnych.
* Drgania moggce powodowac dalszq intensyfikacje istniejgcych uszkodzen elementéw

niekonstrukcyjnych (rodzaj uszkodzen, tak jak w przypadku nieznacznych powiekszen
istniejgcych uszkodzen dla budynkdéw o dobrym stanie technicznym).

* Drgania w gdérnym zakresie stopnia Il, w pojedynczych przypadkach mogg powodowac
pierwsze (nowe) uszkodzenia elementow niekonstrukcyjnych budynkow, tj.:

* niewielkie zarysowania i/lub odspojenia tynkéw zewnetrznych i wewnetrznych,

* niewielkie zarysowania w naroznikach scian i w fasetach,

. niewielkie zarysowania scian wokdt oscieznic drzwi i okien,
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*

niewielkie zarysowania na stykach elementdéw konstrukcyjnych, zwtaszcza wykonanych
z réznych materiatéw budowlanych,

niewielkie zarysowania ptytek ceramicznych,
pekniecia i odpadanie fragmentow prawidtowo zamocowanych gzymsow i sterczyn,

niewielkie poluzowanie cegiet komindw murowanych,

* & o o

poluzowania pojedynczych dachdowek.

Drgania w gérnym zakresie stopnia Il, mogg powodowac zwiekszenie (przyrost) istniejgcych
uszkodzen konstrukcyjnych, jak np.:

. wydtuzenie zarysowarn i pekniec scian nosnych oraz nadprozy,

* wydtuzenie zarysowarn i pekniec stropow, nie zagrazajgcych bezpieczenstwu
uzytkowania budynku.

Oddziatywanie drgan na liniowe obiekty infrastruktury podziemnej:

W pojedynczych przypadkach drgania mogq byc szkodliwe dla liniowych obiektow podziemnej
infrastruktury technicznej, szczegdlnie w starych instalacjach, w miejscu ich fqgczenia.

Odczuwalnosé drgan przez ludzi: Silna / wzbudzajgca niekorzystne reakcje

Odczuwa sie drganie lub kotysanie catego budynku. W strefie epicentralnej odczuwa sie silne
uderzenie od spodu. Styszalny jest efekt trzeszczenia Scian. Wstrzgsy mogqg byc silnie
odczuwalne na powierzchni, zarowno w budynkach jak i na zewngtrz. Wielu ludzi budzi sie
jesli wstrzgs wystgpi w nocy. Talerze i zastawy szklane mogq drgac, brzecze¢ a czasami sie
pottuc. Wiszqce przedmioty silnie sie kotyszq. Meble mogq drgac a czasami sie przesuwac.
Otwarte okna i drzwi mogq sie same zamykac.

Ucigzliwosé: Mata / srednia

W kwestii ewentualnego wystgpienia wstrzgsdw gorniczych na terenie gérniczym ,,Brzezinka
3” Raport O0S zawiera jedno zdanie nie poparte, zadnymi danymi (str.256): Planowany
wariant wydobycia wegla kamiennego ze ztoza ,Brzezinka 3” nie powinien powodowac
powstawania wstrzgséw gorniczych. Czesto$é wstrzaséw gérniczych na Slasku (ponad 1000
rocznie) i ich odczuwalnosé jest zrédtem powaznego dyskomfortu ludnosci. Tylko w 2018 roku
wystgpito szereg wstrzagséw odczuwalnych w wielu miastach slgskich. O zasiegu odczuwania
wstrzasu gorniczego niech Swiadczy przypadek wstrzasu jaki miat miejsce w kopalni Ziemowit
w dniu 30/01/2018, na poziomie 680 metréw o sile 3*107 J. Wstrzas ten odczuwalny byt
najsilniej w Oswiecimiu, a takze Ledzinach, Bieruniu, Tychach, Jaworznie. Wedtug danych sieci
GRSS — GIG tylko w styczniu 2018 roku odnotowano w rejonie Chetma Slaskiego 5 wstrzaséw
o magnitudzie 2,4 — 3,3 na gtebokosci 1 km. Najsilniejszy w tym roku wstrzgs miat miejsce w
kopalni w kopalni Ruch Bobrek-Piekary 23 kwietnia 2018 roku o sile 3,7 ° w skali Richtera
odczuwalny byt w Katowicach, Swietochtowicach, Rudzie Slaskiej, Chorzowie, Sosnowcu i
Gliwicach.

Wydaje sie, ze powyzsze przyktady wystarczajgco silnie przemawiajg za tym by Raport
00S zostat uzupetniony ekspertyza Zaktadu Geologii i Geofizyki GIG oceniajaca mozliwos¢
wystapienia wstrzagsow gorniczych w prognozowanym terenie gorniczym ,,Brzezinka 3”.

Zrédtem powainych awarii oraz katastrof budowlanych moga byé stare zroby
szczegdlnie te znajdujace sie na gtebokosci do 80 m ppt z uwagi na wysokie ryzyko
powstawania liniowych deformacji nieciggtych, zapadlisk, i lejéw. Problem ten zostat szerzej
omoéwiony w czesci 1.2 niniejszej oceny. W Raporcie O0S na str.297 znajduje sie taka opinia:
...ze wzgledu na mozliwos¢ oddziatywania planowanej eksploatacji w rejonach wystepowania
zrobow ptytkiej eksploatacji gorniczej warunkiem rozpoczecia eksploatacji po uzyskaniu
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zezwolen na budowe kopalni powinno byc¢ przeprowadzenie oceny koniecznosci wykonania
badan stanu gorotworu z uwagi na mozliwe zagrozenie deformacjami nieciggtymi.
Zdecydowanie nie moina sie zgodzi¢ z opinig, ze badanie starych zrobéw moze by¢
wykonane po uzyskaniu zezwolen na budowe kopalni. Jeszcze raz podkreslam, ze takie
badania powinny by¢ wykonane przed sporzadzeniem Raportu 00S, gdyz tylko wtedy organ
wydajgcy decyzje ustalajgcg warunki srodowiskowe dla przedsiewziecia miatby petny obraz
skutkéw dla ludnosci i Srodowiska.

Trudno zrozumie¢ racje inwestora, ktéry ryzykuje ogromne srodki inwestycyjne bez
szczegbtowego rozpoznania terenu przysztej inwestycji za niewspdtmiernie mniejsze srodki
finansowe. Organy wifadzy lokalnej i spoteczenstwo majg niezbywalne prawa do informacji o
potencjalnych negatywnych oddziatywaniach planowanego wydobycia wegla. Wedtug wiedzy
autora opinii, wniosek o koncesje wydobywczg dla ztoza ,Brzezinka 3” zostat ztozony w
Ministerstwie Srodowiska. Organ koncesyjny podejmujac decyzje bedzie rozwazat wszystkie
racje; gospodarcze, spoteczne i Srodowiskowe.

111.3. IDENTYFIKACIA MOZLIWOSCI ORAZ SPOSOBOW ZAPOBIEGANIA | ZMINIEJSZANIA NEGATYWNEGO ODDZIALYWANIA
PRZEDSIEWZIECIA NA SRODOWISKO

Catkowite unikniecie szkdd gérniczych spowodowanych podziemnym wydobyciem nie
jest mozliwe. Mozna zminimalizowa¢ rozmiar i skale tych szkdd poprzez ograniczenie
eksploatacji gorniczej, lub dostosowacé obiekty budowlane do wyzszej klasy odpornosci na
ewentualne zagrozenia powodowane przez eksploatacje. Profilaktyka gérnicza moze polegac
na zaniechaniu lub zaprzestaniu eksploatacji, na ograniczeniu jej zakresu, albo tez na
wyborze odpowiedniego dla budowy geologicznej ztoza sposobu eksploatacji.

Zaprezentowany w Raporcie OOS (str. 39) system eksploatacji poktadu 510 w
granicach projektowanego Obszaru Gérniczego ,Brzezinka 3” na gtebokosci 750 — 1020 m ppt,
jest powrotem do dawno juz nie stosowanej metody eksploatacji chodnikami krétko-
frontowymi, z zastosowaniem podsadzki hydraulicznej lub zestalanej. Zaniechanie
eksploatacji ,,na zawat” w terenie o tak silnie zabudowanej powierzchni jest zrozumiate.
Rozmiary szkdd w budynkach mieszkalnych i strategicznej dla kraju infrastrukturze
(autostrady A1, A4, obwodnica GOP, linie kolejowe) z pewnoscig uczynityby wydobycie wegla
nieoptacalnym przedsiewzieciem.

Rekultywacja i rewitalizacja terendw goérniczych i likwidacja podziemnych wyrobisk
stanowi powazny problem ekonomiczny i techniczny. Rekultywacja to zgodnie z ustawg o
ochronie gruntéw rolnych i lesnych™ nadanie lub przywrdcenie gruntom zdegradowanym albo
zdewastowanym wartosci uzytkowych lub przyrodniczych przez witasciwe uksztattowanie
rzezby terenu, poprawienie witasciwosci fizycznych i chemicznych, uregulowanie stosunkdéw
wodnych, odtworzenie gleb, umocnienie skarp oraz odbudowanie lub zbudowanie
niezbednych drog (art. 4, pkt 18). Rekultywacje gruntdw planuje sie, projektuje i realizuje na
wszystkich etapach dziatalnosci gérniczej. Rekultywacje gruntow prowadzi sie w miare jak
grunty te stajg sie zbedne catkowicie, czesciowo lub na okredlony czas do prowadzenia dalszej
dziafalnosci (art. 20, ust. 3, 4). Ustawa Prawo Geologiczne i Gérnicze™ w rozdziale 5 bardzo
precyzyjnie normuje zasady i zakres likwidacji zaktadu gorniczego. W art.128 ustep 1
ustawodawca okresla zasady tworzenia funduszu likwidacji zaktadu gdrniczego. Zgodnie z art.

14 Dz.U.2017 poz.1161

15 Dz.U. 2015, poz.196
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128 ust. 4 pkt 1 na likwidacje i rekultywacje nalezy przeznacza¢ 3% wartosci odpisu
amortyzacyjnego od $rodkdéw trwatych od dnia pierwszego wydobycia. Raport 00S w
rozdziale 1.3.3.3 Etap likwidacji nie przedstawia szacunkéw kosztéw likwidacji podziemne;j i
naziemnej czesci kopalni oraz rekultywacji terenéw pogodrniczych.

111.4 IDENTYFIKACJIA PRZEWIDYWANYCH ILOSCI | RODZAJU WYTWARZANYCH ODPADOW, METOD UTYLIZAC)I, MIEJSC
ICH SKLADOWANIA ORAZ WPLYWU NA SRODOWISKO

Raport 00S do$é¢ ogdlnikowo opisuje gospodarke odpadami na etapie budowy,
wydobycia kopaliny i likwidacji zaktadu. Odpady niebezpieczne i inne niz wydobywcze
podlegajg surowym regulacjom w prawnym w zakresie ewidencji, przechowywania i
utylizacji. System ten jest dos¢ dobrze rozwiniety i funkcjonujgcy w Polsce. W praktyce
znacznie mniej restrykcyjnie traktowane sg odpady wydobywcze, o czym Swiadczy rokroczne
deponowanie na hatdach Slaska 20 mln ton. W rozdziale 1.3.3 Przewidywane emisje, w tabeli
1.12 przedstawiono prognozowane ilosci odpaddw niebezpiecznych i innych na etapie
budowy zaktadu godrniczego. W tekscie brak jakiegokolwiek omodwienia odnosnie
pochodzenia i uzasadnienia podanych wielkosci. Odpadéw wydobywczych w fazie budowy
ma by¢ 400 000 ton/rok. Mozna sie domyslaé, iz bedzie to urobek z drazenia upadowych,
chodnikéw i pochylni udostepniajgcych ztoze.

W kwestii metod utylizacji, miejsc sktadowania oraz wptywu na sSrodowisko w
Raporcie 00S na str. 74 znalez¢ mozna 4 linijki tekstu: Na etapie poprzedzajgcym budowe
Zaktadu Gorniczego , Brzezinka 3” Inwestor dokona wyboru wykonawcy inwestycji. Inwestor
wybierze wykonawce posiadajgcego niezbedne zezwolenia na wytwarzanie, transport, odzysk
lub/i unieszkodliwianie odpaddéw. Wymagania te zostang ujete w umowie na budowe zaktadu
gorniczego.

Podobnie lakonicznie ujeto w Raporcie 0O0S gospodarke odpadami w fazie
eksploatacji. Dwie tabele przedstawiajg szacowane wielkosci odpaddéw niebezpiecznych
(tab.1.18), i innych niz niebezpieczne (tab.1.19), jednak bez jakiegokolwiek uzasadnienia i
omoéwienia podanych wielkoéci. W tekécie Raportu OOS konieczne by byto w miare
szczegotowe omowienie rozliczenia odpadéw kierowanych do podsadzania, i wywozonych na
powierzchnie. Szczegdlnie dotyczy to odpaddédw z wydobywania, ktérych ma byé 25 000
ton/rok i odpadéw z ptukania i oczyszczania kopaliny w ilosci 15 000 ton/rok. W Raporcie
00S nie ma zadnych wyjasnien dotyczacych utylizacji, miejsc sktadowania oraz wptywu na
srodowisko odpadéw wytwarzanych w fazie eksploatacji. Jedynym wyjasnieniem ma by¢
lakoniczne stwierdzenie na str.86 Raportu OOS: Dziatalnos¢ Zaktadu Gdrniczego ,Brzezinka
3” w zakresie gospodarki odpadami musi by¢ zgodna z zapisami Ustawy o odpadach, w tym
inwestor jest zobowigzany do uzyskania wszelkich niezbednych pozwolern w zakresie
gospodarki odpadami. W swietle tego cytatu i innych fragmentéw opiniowanego Raportu
00S sporzadzanie Raportu OOS jest zbedne gdyz ustawy szczegétowe jak prawo wodne,
prawo geologiczne i gérnicze, prawo o odpadach i inne wystarczajgco precyzyjnie reguluja
poszczegdlne dziedziny oddziatywania na srodowisko.

Wedtug tego samego schematu jak powyzej opisano w Raporcie OOS problem
odpadow w fazie likwidacji zaktadu goérniczego odsyfajagc do pdiniejszych wymaganych
prawem dokumentéw jak plan ruchu likwidowanego zaktadu gorniczego.

Gospodarka odpadami wydobywczymi i poza wydobywczymi przedstawiona w

Raporcie 00S nie w petni odpowiada unormowaniom zawartym w Ustawie z dnia 3
paZdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
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spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko™. Po
pierwsze; w Raporcie 00S w czesci dotyczacej odpadéw brak jest wypetnienia zapisu art.66
ust.1 pkt 8: opis metod prognozowania zastosowanych przez wnioskodawce...Innymi stowy
Raport O0S nie wyjasnia metodyki prognozowania wielkosci odpadéw ujetych w tabelach.
Po drugie; Raport 00S nie wyjasnia wptywu odpadéw na srodowisko, czym nie wypetnia
normy art.62a ust.1, pkt.13, oraz art.63 ust.1, pkt f, w zwigzku z art. 66 ust.1. Norma ta
precyzuje: przewidywanych ilosciach i rodzajach wytwarzanych odpaddw oraz ich wptywie na
Srodowisko.

111.5 IDENTYFIKACJA ZAKRESU MONITORINGU KONIECZNEGO DLA SLEDZENIA SKUTKOW EKSPLOATACII

Omowienie tego tak waznego dla ludnosci i srodowiska rozdziatu nalezy zaczg¢ od
przywotania przepisu Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o
Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko'” okreélajgcego wymagania odnosnie do monitoringu inwestycji
na kazdym etapie jej realizacji: Art.66.ust.1 pkt 16) przedstawienie propozycji monitoringu
oddziatywania planowanego przedsiewziecia na etapie jego budowy i eksploatacji lub
uzytkowania, w szczegdlnosci na formy ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, w tym na cele i przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000, oraz ciggfosc¢ tgczqcych je korytarzy ekologicznych, oraz informacje o
dostepnych wynikach innego monitoringu, ktore mogq miec¢ znaczenie dla ustalenia
obowigzkow w tym zakresie;

W rozdz.13. Raportu O0S zgodnie z przytoczonym przepisem Ustawy przedstawiono
na 5 stronach proponowany monitoring planowanego przedsiewziecia na etapach:
inwestycyjnym, i eksploatacyjnym. Nie uwzgledniono monitoringu w fazie likwidacji zaktadu
gorniczego infrastruktury powierzchniowej i wyrobisk podziemnych. W fazie inwestycyjnej
uwzgledniono jedynie rutynowy monitoring woéd podziemnych odprowadzanych do wéd
powierzchniowych w bardzo ograniczonym zakresie (str.311): W ramach badan okreslane
powinny by¢ m.in. stezenia podstawowych aniondw i kationdw w tym chlorkdéw i siarczanow
oraz pozostate parametry: odczyn, zawiesina ogdlna, sucha pozostatosé, utlenialnosé,
twardos¢.

W opisie warunkow hydrogeologicznych zawartych w dokumentacji geologicznej
znajduja sie informacje, iz w Goérnoslaskiej serii piaskowcowej w ktérej sg poktady wegla
warstw 510 wody nalezg do solanek typu chlorkowo — sodowego, bardzo twardych, o sredniej
mineralizacji ok. 193 g/dm?® oraz $redniej zawartoéci jondw Cl + SO, wynoszacej ok. 100
g/dm?3. Takze powyzej GArnoslaskiej serii piaskowcowej, w serii mutowcowej (warstwy grupy
300) wody z horyzontéw wodonosnych sg solankami typu chlorkowo — sodowego, bardzo
twardymi, o mineralizacji od 43,96 g/dm? do 186,65 g/dm?. Zatem mineralizacja CI+SO, wdd
poziomu wydobywczego jest bardzo wysoka.

W trakcie badan geologicznych ztoza ,Brzezinka 3” nie rozpoznano problemu
radioaktywnosci naturalnej gtebokich pozioméw wodonosnych. Trudno uznaé za
wystarczajgce rozpoznanie tego problemu, iz w trakcie prac dokumentujgcych ztoze, w
jedynym odwierconym otworze N-M2 z_gtebokosci 40,0-141,0 m ppt pobrano jedng prébke
do badania radioaktywnosci wéd dotowych. Sktad chemiczny przystropowej warstwy

16 Dz.U. Z 2017 r. poz.1405, tekst jednolity

17 [op.cit]
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karbonu do ktérej swobodnie infiltrujg wody opadowe nie jest miarodajnym wskaznikiem
rzeczywistej radioaktywnosci. W pobranej probce wody zmierzono niskie stezenie izotopow
radu — ponizej 1,0 kBg/m?®. Jak zaznaczono w czesci opisowej dokumentacji geologicznej na
str.75: Jednak w sgsiednich ztoZzach stwierdzono lokalnie wystepujgce podwyZszone wartosci
radioaktywnosci, w zwiqzku z powyzszym nalezy sie liczy¢, ze po udostepnieniu ztoza moze
nastqpi¢ wzrost zawartosci radionuklidéw - izotopéw radu *°Ra z rodziny uranowej i *®Ra z
rodziny torowej. A czemu nie wykonano tych badan na prébkach z gtebokosci ponizej 700 m
ppt, skoro na obszarze GZW wzrost zawartosci radionukliddw w wodach podziemnych
zwigzany jest ze wzrostem gtebokosci®® ?

Polskie kopalnie charakteryzujg sie doptywem woéd o zwiekszonym stezeniu izotopu
225Ra z rodziny uranowej oraz izotopdw ***Ra i *®Ra z rodziny torowej®. W polskich kopalniach
wegla kamiennego wyrdzniono dwa typy wéd radowych, réznigce sie sktadem chemicznym?®:

— Wody radowe typu A zawierajg oprécz radu jony baru, natomiast nie zawierajg jondéw
siarczanowych ,

— Wody radowe typu B zawierajg rad i duze iloSci siarczandw, a nie zawierajg jonéw baru.

Po zmieszaniu wéd typu A z wodami zawierajacymi jony siarczanowe typu B nastepuje
wspotstracanie radu i baru w postaci siarczanéw. Zjawisko to zachodzi czesto samorzutnie w
sposdb niezamierzony i niekontrolowany, w wyniku czego powstajg osady siarczanowe. W
przypadku wéd radowych typu B stezenie radu jest zbyt mate (a bar nie jest obecny), dlatego
nie ulega on wytrgceniu w postaci siarczanéw radu. Po odprowadzeniu takich wéd na
powierzchnie kopalni zawarty w nich rad moze ulegaé jedynie rozcienczeniu lub powolnej
sorpcji. W wodach dotowych doptywajgcych do wyrobisk podziemnych radioaktywnosé
izotopdw radu **°Ra i *®Ra moze osigga¢ wartosci do 390 kBg/m?. Stezenia radu w wodach
odprowadzanych do s$rodowiska przyrodniczego sg znacznie mniejsze niz w wodach
wyptywajgcych bezposrednio z gérotworu. | tak w wodach odprowadzanych na powierzchnie
radioaktywnos$é moze wynosi¢ do 20 kBg/m®. Spowodowane jest to mieszaniem sie wdd
promieniotwdrczych ze ztozowymi oraz wytrgcaniem sie radu w wyrobiskach gorniczych.
Stwierdzono jednak, ze tylko 40% radu obecnego w wodach kopalnianych pozostaje w
wyrobiskach podziemnych w postaci osaddw, pozostate 60% trafia na powierzchnie, a
nastepnie do rzek.

Wody odprowadzane do Przemszy muszg by¢é oczyszczane 1z substancji
promieniotworczych, gdyz rad ptyngcy z wodami rzecznymi bedzie ulegat sorpcji na osadach
dennych. Wystepowanie osadéw dennych o podwyiszonej promieniotwodrczosci moze by¢
Zrodtem skazen srodowiska (fauny i flory) oraz zaburzen naturalnego tta promieniowania
gamma. Powazniejszym problemem jest mozliwos¢ skazenia terenow przylegtych do rzeki,
w wyniku prowadzenia prac hydrotechnicznych (regulacja, przebudowy, pogtebianie itp.).
Osady denne rozrzucone na brzegach moga powodowac zagrozenie dla ludnosci.

Powyzej opisane problemy promieniotworczosci wod kopalnianych w ogdle nie
zostaly zbadane i opisane w Raporcie 00S. W raporcie OOS nie ujeto problemu oczyszczania
wod z radionuklidow i szczegétowego monitoringu wéd i osadow odprowadzanych z
kopalni, i wod powierzchniowych pod katem promieniotwodrczosci, a takze koniecznego

18 Pluta I., 2005. Wody kopalr Gérnoslgskiego Zagtebia Weglowego — geneza, zanieczyszczenia i metody ich
oczyszczenia. Prace naukowe GIG,nr 865, Katowice.

19 ZGADZAI J., 1998. Badanie wptywu zanieczyszczeri mechanicznych oraz promieniotwdrczych
emitowanych przez kopalnie wegla kamiennego na srodowisko naturalne. Raport z racy wykonanej w ramach
grantu 9 T12A 058 11, Katowice
20 Pluta l., [op.cit]
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monitoringu osadéw dennych rzeki Przemszy, z powodu braku danych szczegétowych o
wodach podziemnych. To kolejny argument podwazajacy wartoé¢ Raportu 0OS
opracowanego bez uprzednio wykonanej dokumentacji hydrogeologiczne;.

Wazny dla lokalnej spotecznosci i chronigcy jej mienie monitoring deformacji
powierzchni terenu i ich skutkdbw w obiektach powierzchniowych jest opisany w rozdz.
13.2.4 Raportu 00S dos¢ ogdlnikowo, jednak jest zgodny z prawnymi wymogami?. Jednakze
w obszarze tak intensywnie zabudowanym; czterech dzielnic mieszkaniowych, infrastruktury
strategicznej kraju konieczne by byto zaplanowanie nowoczesnych metod takich jak: techniki
satelitarnej (GPS), precyzyjnej tachimetrii elektronicznej, oraz skaningu laserowego,
umozliwiajgcych oprdcz klasycznych metod geodezyjnych pozyskiwanie bardzo szczegétowych
informacji o procesie deformacji wraz z postepem prac goérniczych, niemal w czasie
rzeczywistym.

IV. OCENA POPRAWNE! IDENTYFIKAC)I W RAPORCIE OOS GEOLOGICZNYCH | ZLOZOWYCH ASPEKTOW
PLANOWANEGO WYDOBYCIA WEGLA KAMIENNEGO W OBSZARZE ,,OSWIECIM — POLANKA 1”

IV.1 IDENTYFIKACJIA POPRAWNOSCI | SZCZEGOLOWOSCI ROZPOZNANIA ZtOZA

Jak wspomniano na wstepie autor opinii zapoznat sie z dokumentacjg geologiczng
ztoza wegla kamiennego ,Brzezinka 3” w kat.B, wykonang przez mgr inz. Ewe Siata i
zatwierdzong przez Ministra Srodowiska. Ztoze to dokumentowano do gtebokosci 1050 m ppt.
Podstawg sporzadzenia dokumentacji byto 10 archiwalnych otwordw wiertniczych o
gtebokosci 400 — 1460 m i jeden odwiercony przez inwestora do gtebokosci 990 m (N-M2).
Udokumentowane w 1996 roku ztoze ,Brzezinka”, w latach nastepnych zostato podzielone na
kilka zt6z w nastepujacy sposdb:

1. ,Brzezinka” — obejmuje zachodnig czes$¢ obszaru i poktady od powierzchni terenu do
poktadu 318/3,

2. ,Brzezinka 1”— obejmuje wschodnig czes¢ obszaru i poktady od powierzchni terenu do
poktadu 318/3,

3. »,Brzezinka 2” — obejmuje caty obszar w pokfadach od 331 do 418 oraz wschodnig
czes$¢ poktadu 510,

4. »,Brzezinka 3” — obejmuje pokfad 510 w zachodnie] czesci obszaru.

Powierzchnia obszaru dokumentowanego ztoza ,,Brzezinka 3” wyniosta 7,27 km?. Zatem
teoretycznie jeden otwdr wiertniczy przypadat $rednio na 0,66 km? ztoza. Ponadto, w
sgsiedztwie planowanego obszaru gorniczego ,Brzezinka 3” istniaty kopalnie ,Jan Kanty”,
»Niwka Modrzejow”, oraz prowadzgca wydobycie na zachdéd od ,Brzezinki 3” ,Ruch
Mystowice -Wesota” bedgca czescia PGG SA. Tauron Wydobycie SA otrzymat koncesje na
wydobycie wegla ze ztoza ,Brzezinka 1”. Zgodnie z Metodykq dokumentowania kopalin
statych Ministerstwa Srodowiska przy Il kategorii zmiennosci ztoza Informacje geologiczne z
wyrobisk gdérniczych i robét wiertniczych byty wystarczajgce do udokumentowania zasobéw
wegla kamiennego w kategorii B. W kategorii B dokumentowania zasobdw maksymalny

21 Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dn. 24 listopada2015 w sprawie dokumentacji mierniczo —
geologicznej, Dz.U. z 2015 poz.1941
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dopuszczalny btad oszacowania zasobdéw wynosi +/- 20 %%2. Decyzja Ministra Srodowiska
zatwierdzono geologiczne zasoby bilansowe wegla kamiennego w kat. B w ilosci 9,049 min t
wegla typ 31 81,711 min t typ 32 oraz w kat.C 134,052 min m®Mg wydobywalnych zasobéw
metanu sorbowalnego.

Oceniajgc poprawnosé i szczegdtowosc¢ rozpoznania ztoza na podstawie danych zawartych
w dokumentacji geologicznej ztoza mozna stwierdzi¢, zadowalajgcy poziom dla rozpoznania
ztoza w kategorii kat. B, oraz prawidtowo obliczone zostaty zasoby wegla i metanu.
Dokumentacja geologiczna zfoza ,Brzezinka 3” jest poprawna metodologicznie i
terminologicznie w zgodnos$ci z przepisami ustawy prawo geologiczne i goérnicze oraz
przywotanego powyzej rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie dokumentacji
geologicznej ztoza kopaliny. Mankamentem rozpoznania zfoza jest brak szczegétowego
rozpoznania starych zrobow gérniczych na planowanym terenie gorniczym, oraz bardzo
stabe rozpoznanie hydrogeologii ztoza, a zwtaszcza hydrochemizmu gtebokich poziomoéw
wodonosnych. Rozpoznanie hydrogeologii ztoza winno by¢ dokonane w drodze dokumentacji
hydrogeologiczne;.

IV.2 IDENTYFIKACJA BUDOWY ZtOZA: SZCZEGOLOWOSC ROZPOZNANIA TEKTONIKI (STRUKTURY NIECIAGLE, UPADY
WARSTW)

Budowa geologiczna ztoza ,Brzezinka 3”jest bardzo skomplikowana, zwtaszcza z
powodu licznych uskokéw o duzych zrzutach od kilkunastu metréw do 350 m. Uskoki te
formujag formacje skalne ztoza w charakterystyczng w tej czesci zagtebia strukture blokowsa.
Zachodnig granice ztoza ,Brzezinka 3” tworzy potudnikowy uskok Wanda — Luiza zrzucajacy
formacje w kierunku wschodnim o maksymalng wartos¢ 350 m. Wschodnig granice stanowi
subpotudnikowy uskok Centralny o kierunku NNE — SSW zrzucajacy formacje ku wschodowi o
15 — 120 m. Potudniowa granice stanowi uskok Ksigzecy, a wtasciwie strefa uskokowa
sktadajgca sie z kilku réwnoleznikowo biegngcych uskokdw, o zrzucie warstw na potudnie o
180 m do 270 m. Cze$¢ uskokdw moze byé drogami migracji wéd. Takim udokumentowanym
uskokiem zbadanym robotami gdérniczymi w obszarze gdérniczym ,Wesotfa 1I” jest uskok
,Wanda”. Uskok ten moze stwarzaé zagrozenie wodne dla robét gérniczych w przypadku jego
niekontrolowanego naciecia wyrobiskami. W tekscie dokumentacji ztozowej na str.77
stwierdzono: Z racji stabego rozpoznania ztoza , Brzezinka 3” nie moina wykluczyé, ze
pozostate uskoki wystepujgce w ztozu sq wodonosne.

W tekscie dokumentacji geologicznej tak ujeto geneze budowy geologicznej(str.29): W
rejonie zfoza wegla kamiennego ,Brzezinka 3” przecinajq sie dwie stare jednostki
tektoniczne: synklinalna strefa Bytom - Brodfa o kierunku NW - SE oraz niecka Zagfebia
Gornoslgskiego o kierunku W - E, uksztaftowane w gornym karbonie. Réznorodnosc i
ztoZzonos¢ powstatych podZniej elementow strukturalnych jest wynikiem ich wielofazowego
rozwoju w okresie ruchow starokimeryjskich na przetomie triasu i jury. Mtfodsza generacja
struktur to rowy i zreby tektoniczne powstate w czasie ruchdow alpejskich.

Dla oceny oddziatywania planowanego przedsiewziecia na powierzchnie terenu
istotne znaczenie ma wyksztatcenie litologiczne i migzszos¢ pokrywy czwartorzedowej i
bezposrednio pod tg pokrywa znajdujgca sie stropowa czes¢ formacji karbonskich. Pokrywa
czwartorzedowa znajduje sie na obszarze catego ztoza. Jej migzszos¢ przecietnie wynosi od

22 Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dn. 15 lipca 2015 w sprawie dokumentacji geologicznej zfoza kopaliny z
wytgczeniem ztoza weglowodoréw. Dz. U. z 2015 r. poz. 989.
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kilku do kilkudziesieciu metrow a stanowig jg osady akumulacji rzeczno — jeziorno —
lodowcowej, gtdwnie zwiry i piaski z przektadkami glin i itéw o zmiennych migzszosciach od 0
do 18 m. W obrebie pokrywy czwartorzedowej znajdujg sie dwa poziomy wodonosne, na
wiekszosci obszaru rozdzielone osadami nieprzepuszczalnymi. W niektérych rejonach ztoza
odnotowano okna hydrogeologiczne i wowczas oba poziome wodonosne faczg sie ze soba.

W bezposrednim kontakcie z pokrywag czwartorzedowg znajduje sie stropowa czes$é
krakowskiej serii piaskowcowej (warstwy faziskie). W profilu tej serii dominujg piaskowce
réznoziarniste, miejscami zlepiericowate lub z wktadkami zlepiericow. Formacja ta cechuje sie
duzg porowatoscig (Srednio od 21,22 — 21,99%) i przepuszczalnoscia, a budowa geologiczna
umozliwia swobodng infiltracje wéd opadowych do piaskowcéw karbonskich.

V.3 IDENTYFIKACJA PRAWIDLOWOSCI PRZYJETYCH PARAMETROW ZMIENNOSCI BUDOWY GEOLOGICZNE)

Geolog dokumentujgcy ztoze wegla kamiennego ,Brzezinka 3” przyjat Il kategorie
zmiennosci ztoza. | jest to prawidiowe przyporzadkowanie, gdyz uznaje sie, ze Il kategorie
zmiennosci ztoza przyporzadkowuje sie ztozom o budowie zréinicowanej, lokalnie
nieciggtym, tektonicznie zaburzonym, w ktérych warunki hydrogeologiczne i inzyniersko -
geologiczne sa zréznicowane na obszarze ztoza. W przypadku zt6z Il kategorii zmiennosci
parametry fizyko-chemiczne bedg zréznicowane w przedziale od 30 do 60%. Ztoza zaliczone
do Il kategorii sprawiajg duzg trudnos$¢ interpretacji budowy geologicznej oraz warunkéw
hydrogeologicznych i inzyniersko — geologicznych.” Autorka dokumentacji geologicznej na
str.105 wyraza poglad, iz: ...skutki eksploatacji w srodowisku naturalnym powodujq, ze zfoze
zaliczane jest do klasy B, tzn. jest ono konfliktowe, mozliwe do eksploatacji w catosci lub
czesci, po spefnieniu specjalnych wymagan dotyczqgcych ochrony srodowiska a celowos¢
jego eksploatacji wymaga odpowiednich ocen i analiz ekonomicznych ze wzgledu na
koniecznos¢ ochrony srodowiska naturalnego.

V. OCENA POPRAWNEJ IDENTYFIKAC)I W RAPORCIE OOS ZAGROZEN WODNYCH DLA WOD POWIERZCHNIOWYCH |
PODZIEMNYCH

V.1 IDENTYFIKACJA STOPNIA ROZPOZNANIA WARUNKOW HYDROGEOLOGICZNYCH

W dokumentacji geologicznej ztoza wegla kamiennego Brzezinka 3 opisano warunki
hydrogeologiczne tego obszaru, ktére nastepnie przeniesiono do Raportu OOS.
Scharakteryzowano tam zaréwno warunki w obrebie przewidywanego do eksploatacji
pokfadu 510 wystepujgcego na gtebokosci 700-1050 metréw jak i wyzej legtych karbonskich
oraz czwartorzedowych poziomdéw wodonosnych w nadktadzie. Zwrdécono takze uwage na
warunki tektoniczne w obrebie ztoza oraz na fakt zawodnienia uskoku Wanda na zachodniej
granicy ztoza. Wsrdd zagrozen wodnych wymieniono ponadto wystepowanie starych zrobdw
gorniczych w skatach nadktadu. Scharakteryzowano wody podziemne pod wzgledem ich
sktadu chemicznego oraz radoczynnosci dla ptytszych poziomdéw karbonu. Oszacowano
wielkos¢ doptywu wdd do wyrobisk gorniczych oraz spodziewane tadunki soli dostarczane z
tymi wodami. W raporcie OOS opisano obszernie warunki krgzenia wod podziemnych w
Jednolitych Czesciach Wéd Podziemnych nr 134 i 146, w obrebie ktérych potozone byto ztoze
Brzezinka 3. Na chwile obecng nie s3 juz one aktualne, poniewaz zmienity sie zaréwno granice

23 M.Nie¢ red. Metodyka dokumentowania z16z kopalin statych. Ministerstwo Srodowiska, 2012
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jak i numeracja poszczegélnych JCWPd, a ponadto, omawiane ztoze zajmowato jedynie
niewielka ich czes¢.

Opisane powyzej warunki hydrogeologiczne i oszacowania doptywu s3 jednak
niewystarczajgce do realistycznej i petnej oceny oddziatywan projektowanej kopalni na
wody podziemne i powierzchniowe. Przede wszystkim brak dokumentacji hydrogeologicznej
dla tego ztoza jest gtdbwnym powodem niedostatecznej ilosci informacji do wykonania takiej
oceny.

V.2 OCENA ZAGADNIEN UJETYCH W RAPORCIE 00S ODNOSZACYCH SIE DO ODWADNIANIA OBSZARU EKSPLOATACII

Jak opisano w powyzszym podpunkcie V.1. na chwile obecng nastepujace kwestie nie
sg rozpoznane w stopniu dostatecznym:

1) Szczegdtowe rozpoznanie doptywu do wyrobisk gorniczych w trakcie budowy;,
eksploatacji i likwidacji kopalni. Szacunki oparte na metodzie wielkiej studni i
doptywu do chodnikdw s3 niewystarczajace.

2) Powigzania hydrogeologiczne pomiedzy wodami powierzchniowymi,
poziomami wodonosnymi, podziemnymi zbiornikami wody w starych
zrobach, niezlikwidowanymi otworami wiertniczymi i starymi szybami, a
uskokami i wyrobiskami projektowanej kopalni na wszystkich etapach jej
funkcjonowania: budowy, eksploatacji i likwidacji. Ta kwestia ma kluczowe
znaczenie przy szacowaniu doptywu do wyrobisk i zdiagnozowania zagrozen
wodnych.

3) Precyzyjnego okreslenia, ktére z uskokéw przecinajgcych ztoie lub skaty
nadktadu s3 wodonos$ne i w jaki sposdb kontaktuja sie one z innymi
wymienionymi wczesniej strukturami zawodnionymi.

4) Bardzo istotng kwestig jest rozpoznanie mozliwych powigzan pomiedzy
obecnie zagospodarowywanym ziozem wegla kamiennego Brzezinka 1, a
projektowana kopalnia. Zaréwno ztoze Brzezinka 1 jak i teren gorniczy tej
kopalni naktadaja sie na ztoze Brzezinka 3.

5) Brak okreslenia lokalizacji i podstawowych charakterystyk osadnika na wody
dotowe na powierzchni terenu. Jest to istotne ze wzgledu na zagrozenie
wycieku zanieczyszczen z osadnika do ptytkich wéd podziemnych. Podatnos¢
wod podziemnych na zanieczyszczenia z powierzchni terenu na obszarze ztoza
Brzezinka 3 okreslono jako bardzo wysokg lub wysokg, a wod gtdwnego
poziomu uzytkowego jako $redni.

a) problem mineralizacji wod kopalnianych

Koncepcja zagospodarowania soli z wdéd dotowych metodami geologiczno-
gorniczymi, ktérych tadunek nalezy rowniez szczegdétowo oszacowaé, jest niewystarczajgca.
Tymi metodami da sie zagospodarowac jedynie niewielkg cze$¢ zasobdw statycznych tych
wad, a wiekszos¢ doptywu do wyrobiska bedzie pochodzita z zasobéw dynamicznych. Nalezy
zatem przyjac ze chlorki i siarczany docierajgce do wyrobiska w ilosciach rzedu 246 t/d beda
zrzucane do Przemszy wraz z wodami dofowymi. Przyjag¢ mozna stezenie chlorkdw rzedu
115,8 g/dm* w wodach dotowych o doptywie 1,57 m*/min. Z kolei $redni niski przeptyw (S5Q)
Przemszy wynosi 13,7 m?3/s, a $rednie stezenie chlorkdw w wodach Przemszy, na odcinku do
ktérego bedag one zrzucane, wynosi 390 mg/dm?. Po zrzucie wdd dotowych przy $rednim
niskim przeptywie stezenie tego jonu w wodach Przemszy wzrosnie zdaniem autora opinii do
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610 mg/dm?, czyli o ponad 50% tylko z tej jednej kopalni. To oczywiscie znaczgco pogorszy
stan chemiczny wodd tej Jednolitej Czesci Wod Powierzchniowych, ktéry juz obecnie jest
ponizej dobrego ze wzgledu na stezenia chlorkdw, siarczandw, substancji rozpuszczonych i
twardoéci ogdlnej. Nalezy przy tym oceni¢ zatozenia autoréw Raportu OOS jako nazbyt
optymistyczne, poniewaz wody dotowe nie bedg zrzucane do Przemszy nie tylko przy jej
Srednim przeptywie lub wyzszym, ale réwniez w okresie nizowek, kiedy to fadunki chlorkéw z
projektowanej kopalni bedg miaty najwiekszy wptyw na ich stezenie w wodach tej rzeki i
najsilniej bedg pogarszaty jej stan chemiczny.

b) ewentualne oddziatywanie eksploatacji na ujecia wody pitnej

Projektowana kopalnia najprawdopodobniej bedzie wywierata niekorzystny wptyw
na zasoby wodne jednostek hydrogeologicznych: 4bC3lll (w ktdrej funkcjonowato ujecie
Brzezinka) i 5bC3Il. Gtéwnga przyczyng moga by¢ tutaj pofaczenia hydrauliczne pomiedzy
wymienionymi wyzej strukturami wodonosnymi: starymi zrobami, uskokami zawodnionymi,
niezlikwidowanymi otworami wiertniczymi i obudowami szybéw. Potgczenia te moga ulec
dalszemu udroznieniu po wyeksploatowaniu danej partii ztoza w trakcie tworzenia sie niecek
obnizeniowych. Nawet po likwidacji ujecia wod podziemnych Brzezinka i braku innych
uzytkowanych uje¢ wdd podziemnych na obszarze ztoza, zasoby wodne tych jednostek
hydrogeologicznych s3 na tyle cenne, ze nalezy je obja¢ ochrong, aby zminimalizowaé skutki
obecnie prowadzonej dziatalno$ci gérniczej.

Istotny jest réwniez wptyw projektowanej kopalni na stosunki hydrogeologiczne
ptytkich wéd podziemnych oraz wéd powierzchniowych w obrebie niecek obnizeniowych, a
zwfaszcza na Przemsze oraz jej lewy doptyw Przyrwe. Nalezy rozpoznac lokalizacje,
rozprzestrzenienie i gtebokosci zalewisk w nieckach obnizeniowych. Ma to szczegdlne
znaczenie, poniewaz obszar ztoza jest intensywnie zagospodarowany, m.in. przez
budownictwo mieszkaniowe oraz infrastrukture drogowa.

c) problem ewentualnej zawartosci metali ciezkich, metaloidow, radionuklidéow w wodach
gtebinowych obszaru planowanej eksploatacji, oraz ewentualne oddziatywanie na srodowisko
wodne w skali lokalnej i regionalnej

Brak jest informacji o sktadzie chemicznym wod dotowych w poszczegdlnych
poziomach wodonosnych, a w szczegélnosci informacji o metalach ciezkich (m. in. otowiu,
kadmu i rteci), metaloidach (m. in. arsenu) i radionuklidach (m. in. uranu i toru). Wraz z
wodami dotowymi do Przemszy bedg zrzucane réwniez toksyczne zwigzki tych pierwiastkow
w nieznanych blizej ilosciach, o ile nie zostang ich stezenia wczesniej okreslone.
Zanieczyszczenia te nie podlegajg biodegradacji i wraz z wodami i osadem niesione sg przez
Przemsze do Wisty, a nastepnie do Battyku. Brakuje réwniez informacji o radoczynnosci wéd
dotowych na gtebokosciach jego eksploatacji, czyli ponizej 700 m ppt. Szacunki z ptytszych
pozioméw wodonosnych nie majg tutaj odniesienia. Konieczne jest okreslenie
radoczynnosci tych wdd oraz jej typu (A lub B).

Ponadto, dla tak ztozonego przedsiewziecia jak kopalnia podziemna w obszarze tak
intensywnie zagospodarowanym niezbedne jest wykonanie modelu hydrogeologicznego
uwzgledniajgcego nastepujgce kwestie:

1) Wystepowanie zawodnionych struktur w skatach nadktadu: starych zrobéw kopaln,
niezlikwidowanych otworéw wiertniczych, zawodnionych uskokéw i wystepujacymi
wyzej poziomami wodonosnymi. Okreslenie powigzan hydraulicznych pomiedzy tymi
strukturami zawodnionymi,
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2) Okreslenie wielkosci doptywu do wyrobiska uwzgledniajgce wystepowanie struktur
opisanych w punkcie 1,

3) Modelowanie sktadu chemicznego wod dotowych naptywajacych do wyrobiska na
podstawie poszerzonego badania ich sktadu chemicznego oraz przy utlenianiu sie
poktadéw wegla w wyrobisku, zakwaszeniu wod dotowych oraz migracji metali
ciezkich, metaloidéw i radionuklidéw,

4) Precyzyjne okreslenie tadunkéw poszczegdlnych rodzajéw zanieczyszczenn na
podstawie ponownie okreslonego doptywu wdd dotowych do wyrobisk,

5) Zmiany w przeptywie i sktadzie chemicznym wéd dotowych oraz ich wptyw na wody
Przemszy,

6) Oszacowanie radoczynnosci wéd dotowych naptywajacych do wyrobiska oraz
zrzucanych do wéd powierzchniowych,

7) Oddziatywanie projektowanej kopalni na wody powierzchniowe oraz powierzchnie
terenu, szczegdlnie w obrebie niecek obnizeniowych,

8) Oddziatywanie projektowanego osadnika na wody podziemne i zagrozenie
wyciekiem zanieczyszczen do pierwszego poziomu wodonosnego.

V.3 OCENA ZAKRESU MONITORINGU WOD POWIERZCHNIOWYCH | PODZIEMNYCH PROPONOWANEGO W RAPORCIE
OO§, KONIECZNEGO DLA SLEDZENIA SKUTKOW ODWADNIANIA OBSZARU EKSPLOATACII ZtOZA

Zaproponowany w Raporcie OOS monitoring wéd podziemnych jest niewystarczajacy i
powinien obejmowaé oprécz analizy sktadu podstawowego (gtéwnych jondw) réwniez
metaloidy (arsen), metale ciezkie (otdw, kadm, rte¢, chrom, nikiel, cynk i in.) i radionuklidy
(uran, tor, rad, radon). Monitorowana powinna by¢ réwniez radoczynnos$¢ wéd dotowych w
wyrobiskach gérniczych oraz wéd odprowadzanych do osadnika i do Przemszy. Wykonane jak
dotad analizy w tym zakresie sg dalece niewystarczajgce. Monitoringiem o opisanym powyzej
zakresie nalezy objg¢ zaréwno poziomy wodonosne w warstwach przewidzianych do
eksploatacji jak i w skatach nadktadu. Monitorowane powinny by¢ réwniez wody
projektowanego osadnika wdéd dotowych na powierzchni terenu oraz warstwy wodonosne w
jego otoczeniu.

V.4 IDENTYFIKACIA PROCESOW LIKWIDACJI ZAKEADU GORNICZEGO PO ZAKONCZENIU EKSPLOATACII

Likwidacja zaktadu gorniczego musi odbywa¢ sie na podstawie planu ruchu zaktadu
gdrniczego, co jest uregulowane w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 08.12.2017 r. w
sprawie planéw ruchu zaktadéw gdérniczych®, w zwigzku z prawem geologicznym i gérniczym.
Plan ruchu zatwierdza Dyrektor OUG wtasciwy dla lokalizacji zaktadu gorniczego po
zaopiniowaniu przez wtasciwy organ samorzadu terytorialnego. Rozporzgdzenie w zat. 9
bardzo szczegétowo wymienia zagadnienia i zakresy prac w trakcie likwidacji, ktére powinny
by¢ zawarte w planie ruchu zaktadu goérniczego. Plan ruchu likwidowanego zakfadu
sporzgdzany pod koniec okresu eksploatacji nie zwalnia inwestora od przedstawienia w
Raporcie O0S koncepcji likwidacji planowanego zaktadu gérniczego. Zobowiazuje do tego
art.66 ust.6 ustawy o udostepnianiu informacji...”*: Raport o oddziatywaniu przedsiewziecia

24 Dz.U. 2017, poz.2293

25 Dz.U. Z 2017 r. poz.1405, tekst jednolity
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na srodowisko powinien uwzglednia¢ oddziatywanie przedsiewziecia na etapach jego
realizacji, eksploatacji lub uzytkowania oraz likwidacji.

Do najwazniejszych zagadnied jakie musi inwestor uwzgledni¢ w fazie likwidacji
zaktadu gorniczego nalezy problematyka zagrozenia wodnego i warunkow
hydrogeologicznych, a zwtaszcza wplyw zaniechania odwadniania wyrobisk na wody
podziemne i powierzchniowe, w tym takze ujecia wéd wykorzystywanych do zaopatrzenia
ludnosci w wode przeznaczong do spozycia. Te zagadnienia zostaty opisane w bardzo
skrotowej i ogélnikowej formie w Raporcie O0S w rozdziale 1.3.3.3.1 Wody podziemne. W
Raporcie 00S w ogéle nie odniesiono sie do problematyki przewidywanego ksztattowania
sie stanu zagroienia substancjami promieniotwdrczymi zwigzanymi z silnie
zmineralizowanymi wodami gitebokich formacji karbonskich na etapie likwidacji zaktadu
gorniczego. Wobec braku szczegétowego rozpoznania warunkéw hydrogeologicznych
ujetych w dokumentacji hydrogeologicznej trudno oczekiwac¢ by opis byt wyczerpujacy
nawet w kwestiach tak istotnych jak zagrozenie ludnosci radionuklidami w wodach
gtebinowych lub osadach rzek.

Kolejnym problemem fazy likwidacji, ktéry powinien by¢ oméwiony w Raporcie O0S
jest zagroienie metanowe. Powinno by¢é omdwione przewidywane ksztattowanie sie
zagrozenia w miare postepu likwidacji. Prognoza powinna uwzglednia¢ sposoby usuwania
metanu, a takze skali zagrozenia dla powierzchni po likwidacji zaktadu goérniczego. Niestety
ten problem w rozdziale 1.3.3.3 Etap likwidacji nie zostat odnotowany. Brak jest takze opisu
miejsc i sposobu zagospodarowania odpadéw wytwarzanych w trakcie robot likwidacyjnych
wyszczegdlnionych w tab.1.21. W Raporcie lakonicznie stwierdza sie (str.98), ze: Wtasciciel
wybierze wykonawce prac likwidacyjnych posiadajgcego niezbedne zezwolenia na
wytwarzanie, transport, odzysk lub/i unieszkodliwianie odpaddw.

Kluczowym obszarem problematyki likwidacji zaktadu gérniczego jaki powinien by¢
szczegdtowo opisany w Raporcie 0O0S jest ochrona $rodowiska, ktéra powinna miedzy innymi
obejmowac takie zagadnienia jak:

v opis zagospodarowania powierzchni w granicach terenu zakfadu gorniczego;

v kierunki i sposob rekultywacji gruntéw po dziatalnosci gorniczej;

v wplyw likwidacji zaktadu gérniczego na srodowisko.
Na str.295 Raportu 00S powyisze problemy ujeto w deklaratywnej, bardzo ogdlnikowej
formie: Tereny, ktdre na skutek prowadzonej dziatalnosci przemystowej kopalni stracq swoje
pierwotne wtasnosci i stanq sie nieuzytkami, obejmowane bedq systematycznq rekultywacjq.
Dziatania kopalni bedg zmierza¢ do przywrdcenia wartosci uZytkowej gruntom
zdegradowanym i zdewastowanym dziatalnosciq przemysfowq. Rekultywacja takich terendw

bedzie polegac¢ gtownie na przywroceniu wifasciwego uksztattowania rzeZzby terenu,
uregulowania stosunkow wodnych, odtworzeniu gleb oraz zatrawieniu i zadrzewieniu.

VI. OKRESLENIE MIEJSC, KTORE Z UWAGI NA SWOJA BUDOWE GRUNTOWA | ZWIAZANE Z TYM ZABURZENIA W
ODPLYWIE WOD POWIERZCHNIOWYCH | GRUNTOWYCH, W ZWIAZKU Z EKSPLOATACJA GORNICZA MOGLYBY SKUTKOWAC
POJAWIENIEM SIE TZW.” KURZAWKI”

Kurzawka to grunty, ktére przy odpowiednio duzym nawodnieniu zachowuja sie jak
ciecz. Kurzawki wtasciwe to materiat frakcji pylastej (pyty lub muty), ktdore przy odpowiednio
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wysokim ci$nieniu wody majg cechy cieczy i nie wykazujg tendencji do oddawania wody.
Wyréznia sie takze kurzawki piaszczyste, w ktdérych przy spadku cisnienia hydraulicznego
zachodzi wypadanie ziaren piasku z cieczy i tym samym oddawanie wody. Na obszarze ztoza
Brzezinka 3 utwory, w ktérych moga wystepowal kurzawki ograniczajg sie do luznych
utwordéw czwartorzedu, gtéwnie piaskow i mutkdw. Wystepujg one w utworach aluwialnych
dolin rzecznych m. in. Przemszy i Przyrwy oraz ich doptywdéw. Ponadto, do takich utworéw
mozna zaliczy¢ piaski i gliny eluwialne i deluwialne, piaski i zwiry wodno-lodowcowe oraz
terasow rzecznych. Przykrywajg one wiekszos¢ obszaru ztoza i nie wystepujg jednie w jego
potnocnej czeéci, w rejonie Osiedla Powstaricdw Slaskich i Brzeczkowic. Na problem
wystepowania ,kurzawek” zwraca uwage M.Manowska w publikacji*® dotyczacej ujecia wody
,Brzezinka” na obszarze dawnej kopalni ,,Nowa Przemsza”. Zdaniem autorki: Czwartorzedowe
pigtro wodonosne stanowiq piaski, czesto o charakterze kurzawek. Zalegajqg w bezposrednim
kontakcie z piaskowcami warstw faziskich, co sprzyja przenikaniu do nich wdd
atmosferycznych. Na ryc.3 autorka zaznacza trzy obszary ,kurzawek” w granicach
projektowanego obszaru gérniczego ,,Brzezinka 3”.

W dokumentacji geologicznej ztoza ,Brzezinka 3” na str.77 stwierdza sie lakonicznie:
str.77: W ztoZach zlokalizowanych za wschodniq granicq (ztoZa) stwierdzono wystepowanie
czwartorzedowych osadow akumulacji rzecznej w postaci soczew piaskow kurzawkowych.
Zaburzenie rownowagi tych utworow mogq ujawni¢ na powierzchni rozlegte lejowate
zagtebienia o srednicy od kilku do kilkudziesieciu metrow. MozZe stac¢ sie to powodem
statlego osuszenia gruntu oraz uszkadzania budynkow na powierzchni. Niestety, w
dokumentacji geologicznej i konsekwentnie w Raporcie OOS, wobec braku badan
geologicznych pokrywy czwartorzedowej, braku map ilustrujacych litologie i bardzo
pobieznego opisu tej formacji brak jest szczegétowych informacji o potencjalnych miejscach
wystepowania , kurzawek”. Szczegdtowa lokalizacja tych utworéw groznych dla posadowienia
obiektdw budowlanych i robdét goérniczych jest mozliwa pod warunkiem wykonania
szczegdtowych badan pokrywy czwartorzedowej z uwzglednieniem profilowania
elektrooporowego.

VII. WYSzCZEGOLNIENIE KONKRETNYCH ZAGADNIEN, KTORE WINNY BYC PRZEZ INWESTORA WYJASNIONE PRZED
OPINIOWANIEM PLANU RUCHU

Ustawa prawo geologiczne i goérnicze” w art.108 ust.6b. tak formutuje kwestie
opiniowania planu ruchu przez organ samorzadu terytorialnego: Plan ruchu zaktadu
gorniczego, z wytqczeniem planu ruchu dla wykonywania robdt geologicznych zwigzanych z
poszukiwaniem i rozpoznawaniem ztoza weglowodordéw, wymaga opinii wtasciwego wdjta
(burmistrza, prezydenta miasta). Kryterium opinii jest nienaruszanie zamierzong
dziatalnoscig przeznaczenia lub sposobu korzystania z nieruchomosci okreslonego w art. 7.
A w nastepnym ust.6¢c: Opinia, o ktérej mowa w ust. 6b, jest wyrazana na wniosek
przedsiebiorcy, w terminie 14 dni od dnia otrzymania wniosku. W przypadku niewyrazenia
opinii w tym terminie uwaza sie, ze wtasciwy wéjt (burmistrz, prezydent miasta) nie zgtasza
uwag. Z kolei art.7 reguluje:

26 Manowska M., Historia ujecia wody Brzezinka w Mysfowicach i wspdtczesne zagrozenia srodowiskowe
zwiqgzane z planowangq eksploatacjg wegla kamiennego. Przeglad Geologiczny, vol. 66, nr 1, 2018, Warszawa
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ust.1. Podejmowanie i wykonywanie dziatalnosci okreslonej ustawq jest dozwolone tylko
wowczas, jezeli nie naruszy ona przeznaczenia nieruchomosci okreslonego w miejscowym
planie zagospodarowania przestrzennego oraz w odrebnych przepisach;

ust.2. W przypadku braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
podejmowanie i wykonywanie dziatalnosci okreslonej ustawq jest dopuszczalne tylko
wowczas, jezeli nie naruszy ona sposobu wykorzystywania nieruchomosci ustalonego w
studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy oraz w
odrebnych przepisach.

A zatem, w Swietle powyzej przywotanych przepiséw prawa negatywna opinia Prezydenta
Miasta Mystowice odnosnie planu ruchu planowanego przedsiewziecia moze jedynie dotyczyc
naruszania przeznaczenia nieruchomosci okreslonej w ,mpzp”, lub studium uwarunkowan i
kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy.

1. Trudno sobie wyobrazi¢, by Minister Srodowiska udzielit koncesji
wydobywczej bez wykonania i zatwierdzenia dokumentacji hydrogeologicznej ztoza
»Brzezinka 3”. Wiele zagrozen dla ludnosci i Srodowiska jest nieroztgcznie zwigzane z dobrym
rozpoznaniem warunkéw fizykochemicznych woéd podziemnych. W ramach prac
dokumentacyjnych musi byé sporzadzona mapa gtebokosci | poziomu wodonosnego, z
naniesionymi profilami osaddw przepuszczalnych i nieprzepuszczalnych ponad wodami
gruntowymi i w warstwie podscielajgcej. Ten zatgcznik dokumentacji jest podstawowym dla
sporzadzenia mapy obszarow zagroionych podtopieniami i zalewiskami. Mapa ta jest
kluczowa dla wyznaczenia obszaréw zagrozonych niekorzystng zmiang warunkdéw geologiczno
—inzynierskich dla posadowienia obiektéw budowlanych na powierzchni.

O nierozpoznanych zagrozeniach przed sporzadzeniem Raportu 0OOS pisano
szczegétowo w  poprzednich rozdziatach niniejszej opinii. Mozna wyrazi¢ zdziwienie, ze
inwestor planujgc wydatkowanie ogromnych $rodkéw finansowych bez szczegétowego
rozpoznania hydrogeologicznego, naraza sie na olbrzymie ryzyko znacznego wzrostu kosztow
inwestycji.

2. Kolejnym szczegdlnie istotnym zagrozeniem dla mieszkarncéw niektérych
dzielnic Mystowic sg stare zroby gornicze. Te wyrobiska muszg by¢ szczegétowo rozpoznane
przed udzieleniem stosownych decyzji zezwalajacych na inwestycje. Réwnoczesnie muszg
by¢ ustalone sposoby zabezpieczenia i/lub likwidacji tych sposrdd nich, ktére znajduja sie pod
obszarami zabudowy mieszkalnej.

3. Dla identyfikacji zagrozen dla ludnosci i obiektow budowlanych konieczne
jest sporzadzenie ekspertyzy prognozowanych wstrzaséw gérniczych obejmujgcej takze
sgsiednie tereny goérnicze a zwfaszcza ,Mystowice” i ,Wesofa”. Ekspertyza powinna odnies¢
sie do ryzyka powstania deformacji nieciggtych w obszarach starych zrobéw goérniczych. W
Scistym zwigzku z tymi badaniami jest wykonanie inwentaryzacji obiektéw budowlanych na
powierzchni i wykonanie oceny odpornosci zabudowy na wptywy deformacji ciggtych i
nieciggtych podtoza. Ocena ta winna zawiera¢ ustalenie klas odpornosci poszczegdlnych
obiektdw, proponowane zabiegi wzmacniajgce i oszacowanie kosztéw profilaktyki i usuwania
ewentualnych szkdd goérniczych.

VIil. PODSUMOWANIE: WNIOSKI | REKOMENDACIE
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Po wnikliwym i starannym przeanalizowaniu Raportu o oddziatywaniu na srodowisko
planowanego przedsiewziecia ,eksploatacja wegla kamiennego ze ztoza Brzezinka 3 wraz z
uzupetnieniami”, dokumentacji geologicznej, stwierdzam, Zze raport nie omawia
wyczerpujgco wszystkich aspektéw oddziatywania planowanej inwestycji na poszczegdlne
sktadniki sSrodowiska i ekosystem jako cato$¢, czym nie spetnia wszystkich wymagan jakie
okreslono w_prawie dla raportdw oddziatywania na $rodowisko. Raport wymaga szeregu
uzupetnien. Niestety, pozytywna decyzja ustalajaca warunki sSrodowiskowe zostata wydana.

Ponizej, autor opinii przedstawia najwazniejsze aspekty negatywnego oddziatywania
inwestycji na ludnos$é¢ i sSrodowisko, ktore w przypadku realizacji tej inwestycji muszg
podlega¢ szczegélnemu nadzorowi witasciwych organéw kontrolnych, organizacji
proekologicznych, lokalnych wifadz i spoteczenstwa. To zastrzezenie jest skutkiem
dtugoletniego doswiadczenia piszgcego te stowa, iz na etapie przygotowywania inwestycji
deklaracje przeciwdziatan minimalizujgcych szkody w srodowisku zawarte w raportach 0os$ sg
trafne merytorycznie i w praktyce powinny przynies¢ oczekiwane rezultaty, lecz w czasie
realizacji inwestycji, gdy koszty rosng ponad planowane kwoty, ciecia wydatkdw dotykajg w
pierwszej kolejnosci zadania proekologiczne.

Powaznym mankamentem formalnym i merytorycznym Raportu OOS jest brak
dokumentacji hydrogeologicznej ztoza jako podstawy do jego sporzadzenia. Zwtaszcza, ze
dokumentacja ta ma kluczowe znaczenie dla szczegdétowego rozpoznania warunkéw
hydrogeologicznych ,w zwigzku z zamierzonym odwodnieniem w celu wydobywania kopalin”
jak stanowi ustawa prawo geologiczne i gérnicze. Raport 00S nie okreslit skali zagrozenia dla
ludnosci i obiektow budowlanych jakie stwarzaja rozlegte stare zroby zajmujace sporg czesc
planowanego terenu gorniczego (TG). W okresleniu skali tego zagrozenia kluczowe znaczenie
ma rozpoznanie hydrogeologiczne. Ponadto, bardzo istotny problem zrzutu wodd silnie
zmineralizowanych do wodd powierzchniowych i ewentualnej radioaktywnosci nie zostat
zbadany w stopniu zadowalajgcym takze w trakcie badan geologicznych ztoza ,Brzezinka 3”.
W jednym wykonanym wierceniu (NM-2) nie wykonano badan prébek wody z gtebokosci
ponizej 700 m pod katem zawartosci radionuklidéw.

W Mpystowicach niekorzystne wptywy z eksploatacji ztoza , Brzezinka 3” bede sie
ujawnia¢ w dzielnicach: Brzeczkowice, Brzezinka, Kosztowy, Larysz i Hajdowizna. Przyjety w
PZZ kroétkofrontowy system eksploatacji chodnikami eksploatacyjnymi z wypetnieniem
wyrobisk podsadzka hydrauliczng i zestalang znacznie ogranicza deformacje ciagte na
powierzchni. Maksymalne sumaryczne obnizenia powierzchni w zachodniej czesci
planowanego terenu goérniczego, w wyniku skumulowanych oddziatywan eksploatacji w
obszarach ,,Mystowice” i ,Wesota II” wyniosg na zachdd od ulicy Fabrycznej, i na zachdd od
linii kolejowej Katowice — O$wiecim, na odcinku pomiedzy ulicami W. Kubicy i A. Zielnioka
maksymalnie 0,7 m. Zagrozeniem dla budynkéw w tych rejonach jest mozliwosé
powstawania deformacji nieciggtych (lejow zapadliskowych, peknie¢ powierzchni gruntu).
Znacznie powazniejszym problemem dla mieszkarncéw osiedla domkéw jednorodzinnych w
dzielnicy Kosztowy, wzdtuz ul.Dzidbka, i srodowiska naturalnego w obszarze potozonym na
potudnie od ul.Dzidbka, bedzie planowana eksploatacja ztoza ,,Brzezinka 1”. Choé Raport 00S
»Brzezinki 3” zawiera nieaktualny w tej czesci zat.21.1 to i tak sumaryczne maksymalne
osiadania w potudniowo -wschodniej czesci terenu gorniczego beda wynosi¢ odpowiednio
2,22 mi3,97 m.
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Wskutek obnizen powierzchni terenu mogg pojawic¢ sie podtopienia i zalewiska.
Niestety Raport OOS nie zawiera mapy lokalizacji potencjalnych podtopier i zalewisk.
Wzgledne podniesienie (wskutek obnizenia powierzchni) pierwszego poziomu wodonosnego
moze powodowac szereg bardzo niekorzystnych proceséw (sufozja) pogarszajacych
spoistos¢ gruntéw a tym samym warunki posadowienia obiektéw budowlanych. Te procesy
stanowig powazne zagrozenie dla statecznosci obiektéw budowlanych (budynkéw
mieszkalnych, uzytecznosci publicznej, ustugowej, handlowej i gospodarczej, sieci gazowych,
wodociggowo — kanalizacyjnej, energetycznej) na powierzchni, i sg zagrozeniem dla oséb i
instytucji uzytkujacych te obiekty. Niestety wskutek braku mapy lokalizujgcej podtopienia w
Raporcie OOS nie mozna wskazaé obszaréw zagrozenia.

Metodyka i podstawy obliczern emisji zorganizowanej i niezorganizowanej zostaty
opisane bardzo skrétowo i niekonsekwentnie. Przyktadowo, w fazie budowy i eksploatacji w
ogéle nie obliczono wielkosci stezen maksymalnych pytéw zawieszonych PM10 i PM2,5 w
ramach emisji niezorganizowanej. Prawo ustala poziom dopuszczalny wielkosci stezen ze
wzgledu na ochrone zdrowia ludzi. Dla poprawnej oceny zagrozenia dla ludzi w Raporcie 00S
maksymalne stezenia pytdw PM10 i PM2,5 winny by¢ obliczone w odniesieniu do poziomow
dopuszczalnych ustalonych prawem, czyli dla PM10 24-godzinne stezenie a dla PM2,5
srednioroczne. Zgodnie z obowigzujgcymi od 12.11.2015 r. zapisami Ustawy Prawo ochrony
Srodowiska jesli tto lokalne dopuszczalnych stezen rocznych pytu zawieszonego PM2,5 jest
rowne lub wyzsze od sredniorocznego poziomu dopuszczalnego to nie jest mozliwe
wprowadzanie do powietrza z nowych inwestycji nawet znikomych ilosci tych pytow, a na
Inwestorze cigzy obowigzek wdrozenia dziatan kompensujacych emisje pytu PM2,5 na
obszarze realizowanego przedsiewziecia jeszcze przed rozpoczeciem eksploatacji kopalni.
Niestety, Inwestor w opiniowanym Raporcie 0O0S nie ustalit we wtasciwych organach
realizujgcych monitoring powietrza tta lokalnego dla pytu zawieszonego PM2,5.

W kwestii ewentualnego wystgpienia wstrzgsdw gorniczych na terenie gdorniczym
,Brzezinka 3” Raport OOS zawiera jedno zdanie nie poparte, zadnymi danymi (str.256):
Planowany wariant wydobycia wegla kamiennego ze zioia , Brzezinka 3” nie powinien
powodowac powstawania wstrzqsow gorniczych.

W Raporcie O0S kilkakrotnie pojawiajg sie sugestie wykonania badan szczegétowych
umozliwiajgcych rozpoznanie zagrozen na etapie po uzyskaniu decyzji pozwalajacych na
rozpoczecie inwestycji. Zdecydowanie nie mozna sie zgodzic z takg opinig. Wszelkie badania
szczegétowe powinny byé wykonane przed sporzagdzeniem Raportu 00S, gdyz tylko wtedy
organ wydajgcy decyzje ustalajgcg warunki srodowiskowe dla przedsiewziecia miatby petny
obraz skutkdéw dla ludnosci i Srodowiska. Takze organy wtadzy lokalnej i spoteczenstwo majg
niezbywalne prawa do informacji o potencjalnych negatywnych oddziatywaniach
planowanego wydobycia wegla.

Rekomendacje

W czesci rekomendacje powtarzajg tresé rozdz. VIl czyli zalecenia uzupetnien przed
opiniowaniem planu ruchu.

a) Najpilniejszym zadaniem inwestora jest wykonanie dokumentacji
hydrogeologicznej, kierujac czes¢ badan (wiercenia,geofizyka) w obszarach
starych zrobow gérniczych;
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b)

f)

g)

Dokumentacja hydrogeologiczna musi ustali¢ ewentualne zawartosci metali
ciezkich, metaloidéw oraz radionuklidéw w wodach gtebinowych obszaru
planowanej eksploatacji, oraz ewentualne oddziatywanie na srodowisko
wodne w skali lokalnej i regionalne;j;

W ramach dokumentacji hydrogeologicznej nalezy sporzadzi¢ mape litologii i
migzszosci czwartorzedu, co umozliwi w miare precyzyjne wyznaczenie
obszaréw ,,okien hydrogeologicznych” i potencjalnych stref , kurzawki”;

Na podstawie mapy pierwszego poziomu wodonosnego i skumulowanych
obnizen powierzchni sporzadzi¢ mape podtopien i zalewisk;

Konieczne jest wykonanie ekspertyzy dotyczgcej prognozy wstrzaséw
gorniczych wraz z oceng i potencjalng lokalizacjg deformacji nieciggtych:

Wykona¢ szczegdtowe opracowanie dotyczgce starych zrobdw goérniczych, wraz
z okresleniem sposobéw zabezpieczenia i/lub likwidacji tych sposréd nich,
ktére znajdujg sie pod obszarami zabudowy mieszkalnej;

Wykona¢ inwentaryzacje obiektéw budowlanych na powierzchni wraz z oceng
odpornosci zabudowy na wptywy deformacji ciggtych i nieciggtych podtoza.
Ocena ta winna zawieraé ustalenie klas odpornosci poszczegélnych obiektéw,
proponowane zabiegi wzmacniajgce i oszacowanie kosztéw profilaktyki i
usuwania ewentualnych szkéd goérniczych.
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